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RESUMO

GOMES, NEIVALDO F., 2010. Aspectos Processuais e Procedimentais do
Habeas Corpus nas Secretarias Criminais — Instituto Brasiliense de Direito
Puablico, Brasilia. Aprovando, Cuiaba.

Este trabalho busca compreender o instituto do habeas corpus, mostrando o0s
procedimentos processuais utilizados dentro das secretarias criminais, visando
fornecer uma analise vertical do “remédio” constitucional habeas corpus e
demostrando quando se deve utiliza-lo para defender o direito a liberdade. Além
disso, far-se-a uma andlise acerca da possibilidade juridica, a justica competente
para o julgamento e 0s casos possiveis a impetracdo do instituto na transgressao
disciplinar militar. Assim, poder-se-a sustentar que o habeas corpus tem natureza
juridica de acdo e apresenta-se como garantia para a protecdo e restauracdo do
direito a liberdade. A via de habeas corpus tem sido amplamente admitida, sem
maiores formalidades ou restricbes, mas desde que haja risco ou ofensa a liberdade
de locomocdo do paciente. Pode-se admitir que em qualquer situacdo de
cerceamento de liberdade de locomogdo, cabera a impetracdo do remédio
constitucional habeas corpus, ressaltando-se a possibilidade juridica da impetracao
deste para livrar o paciente militar da punig&o disciplinar por transgressao, quando a
restricdo da liberdade for aplicada ao arrepio da legalidade ou com abuso de poder,
sendo que a justica competente é a comum, seja de a&mbito estadual ou federal.

Palavras-chave : Habeas Corpus. Procedimentos Processuais. Prestagao
Jurisdicional.



ABSTRACT

GOMES, NEIVALDO F., 2010. Aspectos Processuais e Procedimentais do
Habeas Corpus nas Secretarias Criminais — Instituto Brasiliense de Direito
Puablico, Brasilia. Aprovando, Cuiaba.

This work searchs to understand the institute of the habeas corpus, searched to
inside show the used procedural procedures of the criminal secretariats, aiming at to
supply to a vertical analysis of the “constitutional remedy” habeas corpus and
demonstrating when if it must use it to defend the right to the freedom. Moreover, an
analysis concerning the legal possibility, competent justice for the judgment and the
possible cases to petition of the institute in the trespass will become military
regulations. Thus, it will be able to be supported that the habeas corpus has legal
nature of action and is presented as guarantee for the protection and restoration of
the right to the freedom. The way of habeas corpus has been widely admitted,
without bigger formalities or restrictions, but since that it has risk or offence to the
freedom of locomotion of the patient. It can admit that in any situation of method of
clipping of locomotion freedom, habeas corpus will fit the to petition of the
constitutional remedy, standing out itself it legal possibility of the to petition of this to
exempt the military patient of the punishment to discipline for trespass, when the
restriction of the freedom will be applied to the chill of the legality or with abuse of
being able, being that competent justice is the common one, either of state or federal
scope.

Key-words : Procedural procedures. Habeas Corpus. Judgement.
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INTRODUCAO

Justifica-se a escolha frente a relevancia dos direitos garantidos pelo writ,
gue, historicamente, mais que simplesmente garantir o direito de ir, vir e
permanecer, foi voz das minorias contra a opressao e arbitrariedades dos governos.

E certo que a modernidade nos trouxe avangos e conquistas, entretanto, em
uma sociedade como a brasileira, a defesa dos chamados direitos e garantias
individuais é uma constante luta. Assim, a relevancia do tema, sem desmerecer 0s
demais remeédios constitucionais que visam resguardar e garantir os direitos
individuais é alicercado em funcdo da importancia do direito a ser protegido,
garantido ou evitada sua vituperacao: a liberdade. Essa, logo depois da vida, € sem
davida o mais sagrado direito, merecedor de toda a atencéo e resguardo, promovido
justamente pelo conhecido remédio heroico.

Sua importancia no ordenamento juridico patrio € muito relevante, tanto por
sua ampla aplicabilidade, quanto por sua esséncia, uma vez que se trata do Instituto
gque se presta para salvaguardar a liberdade do individuo que padece de
constrangimento ou que esta na iminéncia de padecer, sendo o remédio processual
que visa a garantia de liberdade.

Por se tratar de garantia de um direito humano fundamental, 0 momento para
ser impetrado é a qualquer um. Todos estdo amparados a qualquer tempo por tal
instituto, que visa o impedimento de qualquer injustica cometida contra a nossa
liberdade.

O habeas corpus é um instituto que se dedica a salvaguardar a liberdade de
todo ser humano que sofre constrangimento ou que esta na iminéncia de sofré-lo.
Diante de uma sociedade com normas gerais juridicas, o Habeas Corpus se tornou
um verdadeiro remédio contra os males que afligem o direito de ir e vir da pessoa
humana, tantas vezes prejudicado por arbitrariedades das mais diversas.

E de suma importancia o conhecimento dos procedimentos nas secretarias
criminais em relacdo ao processo de Habeas Corpus para que hajam novas
propostas no sentido de agilizar a prestacao jurisdicional, tornando-a mais célere e
eficaz.

Constata-se que o habeas corpus é uma espécie de recurso que tem por



objetivo a liberdade do individuo, e que como tal, os procedimentos utilizados na
area criminal devem ser de maneira a propiciar uma prestagdo jurisdicional mais
célere e eficaz para todo cidadao brasileiro que dela venha a necessitar.

Dai a necessidade de uma mudanca e adaptacéo da estrutura do Tribunal de
Justica para assegurar um agil tramite processual aos processos, para que se possa
apresentar a sociedade uma prestacao jurisdicional acessivel, rapida e efetiva.



1 ASPECTOS GERAIS SOBRE HABEAS CORPUS

1.1 Evolucéao Histdrica

Na Grécia antiga ndo se conhecia direitos e garantias individuais, ja que o
Estado, por ser soberano frente ao individuo, submetia-se a aquele sem discussao.

Ja prelecionava Vicente Greco Filho (2007, p. 23):

A concepcéo filoséfica grega, € evidente que historicamente condicionada,
ndo recebeu sistema de garantias dos individuos contra o Estado ou os
governos porque a violacdo da personalidade do cidaddo merecia a
reprovagdo da 'pélis’, por forca de um julgamento ético e politico, ndo
juridicamente institucionalizado.

Agora, em relagdo aos romanos, com sua concepcado eminentemente
civilista, pouco contribuiu para a ciéncia criminal e, embora fizessem distingdes entre
ius naturale, o ius gentium e o ius civile, em momento algum surgiu qualquer instituto
capaz de fazer frente a vontade do imperador. Ainda no decorrer da histéria, o
cristianismo, como doutrina, foi quem mais valorizou a pessoa humana, por ser esta
criatura de Deus. Entretanto, ndo foi capaz de garantir estes preconizados direitos,
ao contrario, quando teve em maos o poder, durante a ldade Média, foi a maior
transgressora dos direitos humanos.

A 'Liberdade fisica' do individuo, parafraseando Pontes de Miranda (1979),
traduz-se na liberdade de ir, vir e ficar que, embora conquistada por homens livres,
que lutaram para ter o direito ao habeas corpus, estendeu-se, da mesma forma, ao
marginal, aos servos e escravos. O habeas corpus como instituto juridico, originou-
se, segundo fonte doutrinaria majoritaria, na Inglaterra com a assinatura da Magna
Carta.

Sob o reinado de Carlos | que pretendia governar sem leis e sem nobreza,
encetou novamente a campanha dos povos ingleses. A velha ambicédo de liberdade
incendiou novamente o animo daquele povo e as novas opressdes ainda mais
acentuaram a gravidade do momento histérico. O despotismo e abuso de Carlos |
gerou a irritacdo e o repudio da sociedade inglesa, levando o Parlamento de 1628 a

convocar uma assembléia para solucdo desse problema social, onde fora redigida a
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Petition of Rightis (peticdo de direitos), a qual culminou com o restabelecimento
irrecusavel do remédio do habeas corpus. Assim, embora a reiterada reedi¢do dos
atos relembrando o habeas corpus, o desrespeito ao instituto continuava, dando
conta que o poder do soberano ainda permanecia intangivel. Segundo Pontes de
Miranda (1979, p. 55):

Mesmo depois da Peticdo de Direitos, as ordens de habeas corpus eram
denegadas a cada momento. Muitas vezes, o0 que era bem pior,
desobedecidas. Os sofismas, a trapaca e a timidez conspiravam, de maos
dadas ao rei, contra o inestimavel remédio processual. A parte que tinha um
homem preso podia deixar de obedecer ao primeiro writ, e esperar, sem que
se apresentasse ao tribunal o corpo do paciente, a expedi¢cdo de segunda
ou mesmo terceira ordem, a que se davam os nomes de alia e pluries.

Diz-se, com isso, que embora o direito ndo fosse respeitado sempre foi
reivindicado. Ao passo que bastava um ou outro ato de ilegalidade e abuso para
fazer retomar toda a luta do povo inglés para a manutencdo e respeito de tal
instituto. Com efeito, com o flagrante desrespeito ao habeas corpus, instituido desde
1215, sugeriu-se que a causa era a inexisténcia de procedimento processual que
garantisse e previsse 0 writ.

Assim, em 27 de maio de 1679 novo e decisivo passo se deu para a garantia
da liberdade fisica, qual seja, o habeas corpus act. Tamanha a no¢ao de garantia de
liberdade, que se Ilhe chamou "outra Magna Carta". Com isso, a violacdo a liberdade
conduzia ao direito ao mandado (right to the writ).

Com as imperfeicbes do Habeas Corpus Act de Carlos Il, que somente dizia
respeito as pessoas acusadas de crimes - deixando as demais desprotegidas -
lacuna constatou-se, ja que ndo havia outro instituto capaz de verificar possivel

ilegalidade prisional. Assim, segundo Pontes de Miranda (1979, p. 70):

Foi nesse sentido que providenciou o Habeas Corpus Act de 1816 (56 Geo
lll, c. 100). Desde ai, estando uma pessoa presa ou detida por outros
motivos diversos da acusacdo criminal, comecou a usar-se do habeas
corpus para apressar a decisdo. Uma vez resolvida a questdo da ilegalidade
do constrangimento do impetrante, restituia-lhe a liberdade, como antes se
procedia relativamente as detencdes ilegais por suspeita de crime.

Na Inglaterra houve suspensdes do remédio do habeas corpus de 1794 a
1801; depois em 1817. Nos Estados Unidos da América, Lincoln o suspendeu por

ato do Poder Executivo. Mas o Presidente da Corte Suprema, Roger Brooke Taney,
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opinou que somente o congresso, de acordo com a Constituicdo, poderia suspendé-
lo. Em resumo, com as continuadas e importantes conquistas dos ingleses, outros
paises primaram, da mesma forma, pela previsdo e, mais que isso, respeito a
verdadeiro heréico remédio.

Com a edicdo do Cddigo Criminal de 1830 e do Cddigo de Processo
Criminal de 1832, segundo preleciona Pontes de Miranda (1979) iniciou-se a historia
do instituto no Brasil. Surge pois, o primeiro e decisivo passo, em territério brasileiro,
em direcdo a tutela dos direitos e garantias individuais. Embora houvessem textos
legais apontando para o instituto, diga-se que em Portugal e no Brasil ndo se
utilizava a atual nomenclatura. Tanto que, durante muito tempo, a ordem conseguida
em casos de arbitrio era a Seguranca Real e ndo a de habeas corpus. Tal carta de
Seguro era feita pelo escrivdo, assinada pelo juiz e posta no saco da Chancelaria
onde ficava para fazer valer a soltura do paciente (PETRY, 2001).

Com a Constituicdo liberal, de 1832, equivocadamente ndo se falou em

habeas corpus. Entretanto, a regra do art. 179, VII, dava entender tal assertiva:

Ninguém podera ser preso sem culpa formada, exceto nos casos
declarados em lei; e nestes, dentro de vinte e quatro horas, contadas da
entrada na prisao, sendo em cidades e vila ou outras povoacdes proximas
aos lugares da residéncia do juiz, e nos lugares remotos, dentro de prazo
razoavel, que a lei marcard, atenta a extensdo do territdrio, o juiz por uma
nota por ele assinada fara constar ao réu o motivo da prisao, o nome do seu
acusador e os das. testemunhas, havendo-as.

ApoOs o Decreto de 1821 e antes do Codigo do Processo Criminal havia
pedido de desconstrangimento, sem o nome de habeas corpus, mas classificavel
como tal. Juizes e Tribunais atendiam aos pedidos de soltura, por ser ilegal a prisao.
Com o advento do Codigo do Processo Criminal de 1832, enfrentou-se o habeas
corpus, como instituto. Destas regras, alinhavadas no Codigo do Processo Criminal,
foram, as relativas ao habeas corpus, mantidas praticamente inalteradas no decorrer
da republica e, ainda, no Cédigo de Processo Penal de 1941.

J& entre 1832 e 1871, como ensina Pontes de Miranda (1979), houveram
modificacdes nas leis que diziam respeito ao instituto estudado. Para coroar o clima
de égide a liberdade, em 1871 promulgou-se a Lei do Ventre Livre - que declarava
livre todos os filhos de escravos nascidos no Brasil, na semana anterior, em 20 de
setembro daquele ano, a Lei n. 2.033 que, avancando ainda mais no que os ingleses

haviam conquistado, contemplou o que se chamou pela doutrina habeas corpus
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preventivo. Antes da Constituicdo republicana, porém, nova e importante regra
surgiu dos Decretos ns. 510, de 22 de junho de 1890, 914-A, e, finalmente, 848, de
1890, onde ficou estabelecido recurso para o Supremo Tribunal Federal, no caso de
denegacao de ordem de habeas corpus. Ja na Republica, o trato do habeas corpus

resumiu-se na maxima:

Dar-se-a o habeas corpus sempre que o individuo sofrer ou se achar em
iminente perigo de sofrer violéncia, ou coacéo, por ilegalidade, ou abuso de
poder (Constituicdo da Repulblica dos Estados Unidos do Brasil, 1891, art.
72, 8 22).

Com isso, a protecdo a liberdade de ir vir e ficar foi erigida a de dogma
constitucional, dando-lhe maior autoridade e solidez. Com uma redacdo mais técnica
e objetiva, pouca exegese tem-se a fazer sobre a regra constitucional que néo a da
mais ampla e abrangente aplicacdo do instituto no direito brasileiro. Previsto
constitucionalmente o habeas corpus, foi a vez da exegese, vendo-se até onde se
aplicava tal instituto.

Somente com a Reforma Constitucional de 1926 é que se voltou a restringir -
entdo por forga de disposicéo legal - a extens&o do instituto ora estudado. Fazendo-
se comparativo histérico, vislumbra-se a nova redacdo do instituto na Constituicdo
de 1934: “dar-se-a habeas corpus sempre que alguém sofrer, ou se achar ameacado
de sofrer violéncia ou coacédo em sua liberdade, por ilegalidade ou abuso de poder".
Dessa forma, pretendeu-se colocar divisor de aguas entre o que se definia pelo
habeas corpus, liberdade de ir, vir e ficar, e os demais direitos "certos e
incontestaveis”, sanados via mandado de seguranca. Neste mesmo diapasao
historico, a redacao do art. 122, V I, da Constituicdo de 1937 voltou-se, ao contrario
do que ocorreu na Constituicdo de 1934, a restringir o writ para direitos relativos a
liberdade de locomocgéo, palavra ndo mencionada naquele texto.

Assim, embora com a previsédo legal do Mandado de Seguranca, o habeas
corpus continuou a ser utilizado em detrimento do remédio antes mencionado, fatos
que até hoje se mantém por forca historica da doutrina brasileira do habeas corpus.
A Constituicdo Federal de 1967, em seu art. 150, § 20, conservou a redagédo quanto
ao habeas corpus dada em 1946, no que foi mantido pelo regramento disposto na
Emenda Constitucional n. 1, de 17 de outubro de 1969 que, em seu art. 153, § 20,

repetiu o texto. A atual constituicdo, em seu art. 5% LXVIII, deu a seguinte redacéo:
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Conceder-se-a habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar
ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocéo,
por ilegalidade ou abuso de poder" suprimindo, como se depreende, a
expressédo "Nas transgressoées disciplinares ndo cabera habeas corpus.

E de se mencionar que, no periodo do regime militar, o habeas corpus,
sabidamente instituto democratico, foi restringido como nunca dantes se havia visto.
O hediondo Ato Institucional n. 5, de 13 de dezembro de 1968, em seu art. 10 previa:
"fica suspensa a garantia do habeas corpus nos casos de crime politicos, contra a
seguranca nacional, a ordem econémica e social e a economia popular’. Redacéo
essa que permaneceu até 31 de dezembro de 1978, data de sua revogacao.

Na mesma esteira do preconizado pelo insigne Pontes de Miranda deve se
aduzir que o habeas corpus ndo é somente uma garantia mas um direito e que, por
ser de tal jaez, ndo pode ser restringido ainda que em estado de anormalidade
nacional.

Para encerrar este pretenso resgate histérico, € bom lembrar das normas
infraconstitucionais que embasam a matéria, como previsto nos arts. 647 e seguintes
do Codigo de Processo Penal. Com efeito, a histéria do habeas corpus no Brasil é
rica, comecgando pelo periodo do império e seguindo-se na primeira e segunda
republica até os dias de hoje.

1.2 Conceito e Finalidade

Segundo Hélio Tornaghi (2002, p. 383), a palavra habeas corpus em sua
raiz, designa o habeas corpus subjiciendum, ordem ao carcereiro ou detentor de
uma pessoa de apresenta-la, e de indicar o dia e a causa da priséo, a fim de que ela
faca (ad finiendum), de que se submeta (ad subjiciendum) e receba (ad
recipoiendum) o que for julgado correto pelo juiz.

Habeas corpus, que inclusive ja se encontra dicionarizado, significa
literalmente (Saraiva, 1997, p. 735-736):

Tome/Apresente o corpo. Ou seja: Mandado de soltura. Porquanto se trata
de uma braquilogia, extraida de uma antiga formula processual inglesa,
dirigida pelo magistrado ao carcereiro: praecipimus tibi quod corpus X, in
custodia vestra detentum, ut decitur, una causa captionis nobis apud
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Westminster, as subjiciendum et recipiendum ea quae curia nostra de eo
ordinari continget in ahc parte (ordenamos-te que o corpo X (de fulano)
tenha sido avaliado (merecedor de ser posto) naquela (prisdo), apresenta
perante nés em Westminster, para o fim de ser submetido a (nossa)
apreciacdo dele nesta parte (matéria). Dai, que o habeas corpus seja
apelidado de mandamus (ordenamos) ou de writ (ordem), vocdabulos
aplicados também em outras ordens judiciais, como mandado de
seguranca, injuncéo e o habeas data.

No mesmo sentido é a licdo de Julio Fabbrini Mirabete (2008, p. 681):

A expressao habeas corpus indica a esséncia do instituto, pois, literalmente,
significa 'tome o corpo’, isto é, tome a pessoa presa a apresente ao juiz,
para julgamento do caso. Posteriormente passou a ser entendida a
expressdo também como prépria ‘'ordem de libertacdo '. O habeas corpus é
garantia individual, ou seja, remédio juridico destinado a tutelar a liberdade
fisica do individuo, a liberdade de ir, ficar e vir.

O habeas corpus, como instituto juridico, tem como finalidade precipua a
protecdo e garantia da liberdade de locomocado, ou seja, a prote¢cdo e garantia a
pessoa com relagdo a qualquer violéncia ou coacao ilegal que venha a sofrer ou que
se achar na iminéncia de sofrer, na sua liberdade de ir, vir, sair, entrar, mover-se e
ficar.

Dentre as ac¢des autonomas de impugnacao a decisdes proferidas no ambito
da justica criminal, sobressai a de habeas corpus, ndo sé por propiciar o reexame de
qualquer tipo de provimento, mas principalmente pela celeridade e simplicidade de
seu procedimento, bem como pela possibilidade de sua utilizacdo como forma de
tutela preventiva, impedindo a concretizagdo de eventuais ameacas ao direito de
liberdade.

Na verdade, embora regulado no Cdédigo de Processo Penal (arts. 647 a
667), o habeas corpus constitui remédio muito mais amplo, previsto na propria
Constituicdo Federal como garantia do direito a liberdade de locomoc¢ao (CF, art. 5°,
LXVIIN).

1.3 Espécies de Habeas Corpus

A amplitude da protecao conferida ao individuo pelo habeas corpus decorre,

fundamentalmente, da possibilidade de sua concessdo em carater preventivo,
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permitindo que o Judiciario se antecipe na apreciacao da legalidade de uma prisao,
antes mesmo que esta se concretize. Dai a distingdo que se faz entre habeas corpus
liberatério e preventivo: no primeiro, o que se pretende € a restituicdo da liberdade
de alguém que se encontra efetivamente preso, ao passo que na segunda hipotese
se pede a tutela antecipadamente, para evitar que a ameaca de prisao se efetive.

O Cddigo de Processo Penal de 1941 (art. 647) refere-se a iminéncia da
violéncia ou coacdo como requisito para a concessdo da ordem em carater
preventivo, mas essa limitacdo ndo subsiste no nosso ordenamento, desde a
Constituicdo de 1946, razdo pela qual é admissivel a tutela antecipada mesmo em
situacbes em que a prisdo constitua evento apenas possivel a longo prazo - essa
caracteristica tem permitido que o habeas corpus seja, entre nds, um remédio
extremamente eficaz para o controle da legalidade de todas as fases da persecucéo
criminal.

De acordo com José Frederico Marques (2008, p. 388) “a acdo de habeas
corpus tera a natureza da prestacdo jurisdicional invocada'. Com isso, ela se
apresenta sob 3 (trés) modalidades, quais sejam: acdo cautelar, constitutiva e
declaratoria de habeas corpus.

Uma acdo cautelar, mesmo penal, por ndo prescindir de acao principal,
presta-se a garantir efeitos ou eficacia em processo judicial de conhecimento. Para
isso, buscando-se evitar o risco de demora na decisdo, para 0 processo de
conhecimento, utiliza-se decisdo cautelar, de natureza acessoria. Aliado ao perigo
na demora, por Obvio, exige-se, da mesma forma, a fumaca do bom direito,
caracterizada pela probabilidade de dano.

No art. 648, Il, do Cddigo de Processo Penal o habeas corpus, nesta
ocasido, apresenta-se como verdadeira contra-cautela, uma vez que tende a afastar
o dano que possa ser ocasionado a liberdade do individuo. Na mesma esteira, a
continuidade dos comentarios realizados por Frederico Marques (2008, p. 389) ddo a

total compreensao do tema:

(...) quando o writ constitucional constitui antecipacdo da tutela de
incoercibilidade que a sentenga absolutéria provavelmente trard a final, o
pedido de habeas corpus tem objetivo genuinamente cautelar, visto
destinar-se, precipuamente, a impedir efeitos danosos a liberdade de ir e vir,
fundado na falta de justa causa, tiver por objeto ou finalidade, a cessacéo
de medida cautelar contra a liberdade do réu.
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Esta hip6tese enquadra-se no inciso IV do art. 648 do Cdodigo de Processo
Penal. Assim, em linhas gerais, podemos resumir a licdo de Rogério Lauria Tucci
(2007, p. 11-12),

Sera cautelar a acdo de habeas corpus nos casos do art. 648, I, do Codigo
de Processo Penal, quando alguém estiver preso por tempo superior ao
determinado pela lei em vigor; lll, por ter sido gerada a coacao ou ameaca
de coacdo por ato de autoridade incompetente; IV, quando ndo mais
subsistam os motivos em que assenta a coacdo imposta a liberdade de
locomocé&o do paciente; V, ou seja, na hipétese de denegacédo do pedido de
prestacdo de fianca ou de liberdade proviséria, nos casos em lei
estabelecidos; e, ainda, nas situacdes abrangidas pelo mesmo art. 648, | e
VI, sempre que se possa argiir a falta de justa causa para a prisdo
preventiva ou flagrante delito, ou a nulidade de processo em razdo do qual
esteja 0 acusado provisoriamente encarcerado.

Cabe salientar, por oportuno, que a falta de justa causa, inciso | do art. 648
do Codigo de Processo Penal, € norma genérica, onde o habeas corpus pode
assumir o carater cautelar, constitutivo ou declaratorio. De outra banda, quando
houver manifesta nulidade e estando a decisdo transitada em julgado, o habeas
corpus sera constitutivo.

S&o constitutivas as acdes que se destinam a criar, modificar ou extinguir
uma situacdo juridica. Assim, se uma sentenca € proferida, em processo
absolutamente nulo, e, apds passar em julgado, € executada, dai advindo a prisao
do réu, ou expedi¢cdo de mandado para sua prisdo, a concessao de habeas corpus
implica em anulacdo da sentenca e de todo o processo.

Antes de anulada, a sentenca tinha inteira eficacia. Pronunciado o habeas
corpus, fica sem efeito a decisdo rescindida por ordem daquele writ. O mesmo se
verifica quando se analisa o inciso VIl do art. 648 do Cdodigo de Processo Penal.
Nesta hipotese, o habeas corpus verifica-se, mais uma vez, como verdadeira acao
rescisOria. Também de natureza constitutiva a acdo de habeas corpus quando
ausente algum pressuposto processual, inexistir justa causa ou faltar qualquer
condicao de procedibilidade.

Ocorre a acdo penal declaratéria de habeas corpus quando o remédio tem
por desiderato a declaracdo de inexisténcia de uma relacdo juridica, prevista pelo
direito material. E o que se iria verificar no caso de, inobstante lei que determinasse
a abolitio criminis, fosse, ainda assim individuo sujeitado a persecutio criminis, seja

na fase policial ou contraditoria.



2 DO HABEAS CORPUS

2.1 Natureza Juridica

Controversa € a natureza juridica do habeas corpus. Enquanto que uns
preconizam tratar-se de recurso, até por sua colocacdo no Caodigo de Processo
Penal, outros defendem tratar-se de verdadeira acao.

N&o é de hoje que se confunde o direito e a acdo. O habeas corpus €, para a
imensa maioria da doutrina, garantia constitucional que se obtém por meio de
processo. Previsto no Cédigo de Processo Penal como recurso, no Capitulo X, do
Titulo Il de seu Livro 3° sob o rétulo "Dos Recursos em Geral”, ainda muito se

discute sobre sua natureza. Galdino Siqueira (1930, p. 383-384) dizia:

(...) um recurso ordinario, e pelo seu processado, um recurso especial, pelo
modo de sua interpretacdo e pela sua marcha processual; € assim que, em
relacdo ao modo de sua interposicdo é ele facultado ao nacional ou
estrangeiro, ao paciente ou a terceira pessoa, em seu favor; em relagao a
sua marcha processual, longe de seguir as formulas lentas e demoradas
dos outros recursos, de seguir as regras gerais e comuns de competéncia,
tem antes uma marcha célere e pronta, podendo ser renovado perante a
mesma ou diversa autoridade.

Para Eduardo Espinola (2007) o habeas corpus ndo passa, a partir de sua
previsao legal (Cdédigo de Processo Penal), de recurso de carater especial (misto) e
objetivo especifico. Licdo idéntica é defendida por Magalhdes Noronha (2007).

Com certa autoridade na area, Tourinho Filho (2008) defende haver quase
unanimidade na doutrina para classificar o habeas corpus, embora sua colocacéao do
Cddigo de Processo Penal, é entendido, talvez sem discrepancia, como verdadeira
acdo, cuja finalidade é amparar o direito de liberdade. Para tanto, basta ver a
possibilidade de impetracdo de habeas corpus apds o transito em julgado da
sentenca condenatéria. Ora, pressupondo tratar-se de recurso, impossivel sua
utilizacdo apos transito em julgado da deciséo.

Por se tratar de remédio de relevancia, basta ver sua preferéncia na pauta
de julgamentos em relacdo as demais acbes penais, pode ser impetrado por

qualquer pessoa do povo, nacional ou estrangeiro, em nome proprio ou alheio, por si
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ou procurador, donde conhecemos mais uma das suas caracteristicas: A¢do Penal
Popular. Assim, 0 habeas corpus, como meio democratico a que se destina, torna-se
meio de fiscalizacdo do Poder Judiciario, controlado pela populacdo em geral.

Cumpre ressaltar, também, que a acdo de habeas corpus € de
conhecimento, pois tende a cognicdo completa e definitiva sobre a legalidade da
apontada restricdo do direito a liberdade de locomoc¢do, ainda quando esta seja
apenas potencial, como ocorre nas hipéteses em que se pede a ordem em carater
preventivo.

E como acdo de conhecimento, a acdo de habeas corpus pode objetivar um
provimento meramente declaratorio, como ocorre nas hipdteses em que se postula a
cessacao do constrangimento pelo reconhecimento de uma causa de extincdo da
punibilidade; constitutivo, quando se pretenda, por exemplo, a anulacdo de uma
sentenca transitada em julgado; condenatério, no caso em que, ao lado da
declaragdo da existéncia do direito a liberdade, se impfe a autoridade que agiu com
ma-fé ou abuso de poder a condenacédo nas custas (art. 653 CPP).

Anote-se, finalmente, o carater mandamental peculiar a acdo de habeas
corpus - também caracteristico do mandado de seguranca -, pois, sendo remédio
excepcional, que objetiva a tutela urgente de direito fundamental da pessoa, néo
teria sentido relegar-se a execucédo para um segundo momento. Assim, verificada
pelo orgao judiciario competente a ilegalidade do constrangimento, cabera a ele
expedir ordem para que o0 provimento seja imediatamente cumprido pelo
responsavel pela coagdo ou ameaca, configurando-se, em caso contrario, o delito de
desobediéncia (art. 330 CP).

Ha divergéncia na doutrina quanto a constituir, ou ndo, a acdo mandamental
uma categoria autdbnoma de processo de conhecimento, ao lado das acbes
condenatorias, constitutivas ou meramente declaratorias. Mas é inegavel o carater

mandamental desse tipo de provimento.

2.2 Legislacéo Processual Penal e Constitucional

Determina o art. 647 do Cdodigo de Processo Penal:
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Dar-se-4 habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar na
iminéncia de sofrer violéncia ou coacéo ilegal na sua liberdade de ir e vir,
salvo nos casos de punicédo disciplinar.

A simples leitura do dispositivo constitucional (art. 55 LXVIII, da Constituicao
Federal de 1988) e do artigo supracitado, ddo conta das diferengas entre um e outro.
Embora a diferenca semantica, pode-se, com tranquilidade, afirmar que os textos se
equivalem. Agora, diferenca que merece comentéarios é a parte final do art. 647 do
Cddigo de Processo Penal que, ao que parece, extrapola os limites constitucionais
do remédio heroico, quando determina "salvo nos casos de punigéo disciplinar".

Em comentarios a Constituicdo de 1988, Paulo Claudio e Jo&o Batista Tovo
(1989, p. 33) afirmaram "cabe habeas corpus até mesmo nas transgressdes
disciplinares, pois a Constituicdo ndo mais as exclui do remédio extremo, como o
faziam a Constituicdo de 1946 (art. 141, § 23)".

Embora se reconheca a discrepancia doutrinaria e principalmente
jurisprudencial, tem-se de considerar a corrente que defende a revogacao tacita da
parte final do art. 647 do Cddigo de Processo Penal. Pelo simples motivo da
hierarquia legislativa, uma vez que o preceito infraconstitucional ndo pode ir além do
que pretendeu a norma prevista na Magna Carta. Pontes de Miranda (1979)
defende a néo aplicacdo do habeas corpus para casos de puni¢des disciplinares, a
exemplo do que antigos textos constitucionais ja primavam.

Em entendimento contrario, diversos doutrinadores asseveram que o0 texto
infraconstitucional ndo possui capacidade de vedar o que o texto maior ndo proibe.
Dessa forma, o remédio herdico seria o utilizavel para, inclusive, punicbes de ordem
disciplinar. Dessa forma, o principio da autoridade deve ser respeitado e prestigiado,
desde gue se limite ao estritamente permitido pela norma. Caso haja arbitrariedade,
o direito deve surgir para ndo deixar prevalecer o injusto e ilegal, pena de se
convalidar atos viciados pela vedacao de exercicio de direito sagrado, o de ir e vir.

Com efeito, destas premissas podem surgir trés interpretacdes, quais sejam:

a) o art. 647 do Cdédigo de Processo Penal é inconstitucional em sua final
parte, pois restringe direito ndo corroborado por norma constitucional, insculpida no
art. 55 LXVIII;

b) a aplicabilidade do artigo do Cddigo de Processo Penal somente estara
restrita as armas nacionais, exército, marinha e aeronautica, Vvisto ser norma

proibitiva ndo podem ser interpretada extensivamente para as demais corporacgoes
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de carater militar;

c) sendo ela constitucional, o writ pode ser impetrado quando a ilegalidade
se verificar na competéncia da autoridade ou no abuso de poder, corrente que se
tem apresentado como dominante em matéria de doutrina e principalmente
jurisprudéncia (como se vera no adendo jurisprudencial).

As hipoétese legais de impetragdo consistem em numero oito que serdo

analisadas a seguir uma a uma.

2.2.1 — Falta de Justa Causa

Enquanto Tourinho Filho (2008, p. 547) leciona ser justa causa "aquela que
€ conforme o direito. Se 0 ato de que se queixa o cidadao ndo tem sancao da lei, ou
nao satisfaz os seus requisitos, ndo ha justa causa", outros, como Sady de Gusmao,
citado por Heraclito Mossin (2007), negam a viabilidade de tal conceituacéo que, de
forma absoluta deve ficar a cargo do juiz, caso a caso, da justica ou ndo da coacao,
restando a falta de justa causa quando ndo houver ampara para a coa¢cao na norma
legal.

O art. 5°do Constituicdo Federal de 1988 nos traz, com relativa seguranca,
as normas a serem seguidas em se tratando de prisdo no direito brasileiro. Com
iSso, Vé-se que a regra, diante das normas constitucionais é que a liberdade resume-
se em regra, enquanto que a prisao é tratada como excecao.

Assim, ndo cabe a simples defesa da impossibilidade da prisdo, como
instituto, e sim a reformulacéo do sistema carcerario, dando efetiva condicdo para a
recuperacdo e tratamento digno ao apenado ou preso provisorio além, € obvio, da

punicao que faz merecer o criminoso.

2.2.2 — Excesso de Prazo na Prisao

Detendo o estado o jus puniendi, tem o direito e, mais, o dever de segregar o
individuo que desrespeita 0s preceitos legais, seja pela prisao definitiva, oriunda de
sentenca passada em julgado, seja pela modalidade de prisdo cautelar. Entretanto,
transcorrido o periodo legal para a prisdo do individuo, qualquer segundo a mais
sera computado como excesso e, assim, passivel de ser sanado pelo remédio

herdico. Até pouco tempo, discussdo havia sobre o prazo para a conclusdo do
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processo criminal quando o réu estivesse preso.

Agora, com a edicdo da Lei n. 9.034/95, que em seu art. 8° preleciona o
prazo de encerramento de 81 (oitenta e um) dias quando réu preso e 120 (cento e
vinte) quando solto, embora num primeiro momento tenha se especulado tratar-se
somente de prazos processuais para 0S crimes cometidos por organizacdes
delituosas, foi alargado pela doutrina de modo geral.

Discussao na jurisprudéncia e doutrina tem-se inclinado a ndo analisar os
prazos isoladamente, preferindo-se fazer o computo geral dos prazos. Assim, se a
dendncia é ofertada no 8° dia, mas o julgador conse guiu encerrar a instrucéo
(grifado) no prazo legal, tem-se por sanada a irregularidade. Se a instru¢cdo ou o
prazo processual tenha avancado, estando o réu preso, ndao sendo culpa do juiz ou
do Ministério Publico, ndo pode o simples excesso de prazo viabilizar a soltura do
Criminoso.

Com isso, embora se tenha sempre em mente 0 respeito aos prazos
processuais, para nao sujeitar o acusado a prejuizo demasiado, devemos ter o que
Alberto Silva Franco (2008) chamou de juizo de razoabilidade, que deve ser
analisado sempre que se pretender soltar criminoso por excesso de prazo. Assim,
embora a doutrina se incline para a liberalidade extrema no que tange ao excesso

de prazo, a serenidade da jurisprudéncia pés certo freio a esse entendimento.

2.2.3 — llegalidade pela Incompeténcia da Autoridad e

llegalidade maior ndo ha que a prisdo determinada por pessoa que nao
tenha capacidade para fazé-lo. Assim, excluida a hipotese de flagrante delito,
somente a autoridade judicial tem capacidade, mediante despacho fundamentado,
de segregar individuo, salvo, é claro, nas puni¢des disciplinares. Neste contexto, a
competéncia também diz respeito a ratione loci, ratione materiae ou por prerrogativa
de funcéo.

Da mesma forma, o juiz que se encontra impedido ou sob suspeicéo
também deve ser tomado por incompetente. Assim, cabivel o habeas corpus para
corrigir a coacao da prisdo, quer temporaria, quer preventiva, determinada por juiz
incompetente.

Quando a prisdo foi ordenada ou executada pela autoridade policial, a acdo

de habeas corpus néo tera fundamento neste inciso, uma vez que a policia judiciaria
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nNao possui competéncia e sim atribuicbes na investigacado criminal. Dessa forma, o

writ serd fundado no inciso | do art. 648.

2.2.4 — Coacao por ter cessado o0 motivo que a autor  izou

Da simples leitura do dispositivo legal em questdo, presume-se que a prisao
até entdo era tida como legal. Assim, a prisédo tinha supedaneo juridico, fundado em
causa legal. Agora, desaparecendo a causa ou motivo para tal, deve o individuo ser
imediatamente posto em liberdade. Clara hipétese deste tipo de constrangimento é a
permanéncia de detento que ja cumpriu a pena imposta em condenacao transitada
em julgado em regime carcerario.

Outra possibilidade € a revogacéo da prisdo preventiva bem como a reforma
da sentengca de pronuncia, concessao do livramento condicional ou o sursis, e

quando admitida e prestada a fianca.

2.2.5 — Coacao pela ndo-admissao da Fianca quando a dmitida por Lei

Embora muitos dos incisos do art. 648 se resumam no inciso primeiro, achou
por bem o legislador em esclarecer e particularizar certas condutas como de coacao
ilegal. A propria Constituicdo Federal, art. 55 LX VI, determina que "ninguém sera
levado a prisédo ou nela mantido, quando a lei admitir a liberdade provisoria, com ou
sem fianga".

A liberdade provisoria, longe de se tratar de direito do acusado, deve ser
encarada como norma técnica que €. Ora, permanecendo 0S pressupostos e 0s
fundamentos que autorizam a prisdo, ndo ha que se falar em liberdade. Da mesma
forma quanto ao instituto da fianca. Se o acusado ndo se encaixar objetiva e
subjetivamente nos preceitos legais, o beneficio ndo deve ser aplicado.

Agora, por defender a tecnicidade na interpretacdo da norma juridica,
principalmente a processual, que € mero instrumento para aplicacéo da lei penal, €
gue devemos defender que, existindo os requisitos da norma, o direito a liberdade é
inerente & condicdo de segregado. Com efeito, mesmo cabendo a liberdade
provisoria corri fianca, pode e deve o juiz nega-la quando houver incompatibilidade.
Na licdo de Tourinho Filho (2008, p. 402):
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(...) é decretada para assegurar a aplicacdo da lei penal, por conveniéncia
da instrucéo criminal e como garantia da ordem publica (art. 312 do Codigo
de Processo Penal). Logo, ndo teria sentido permitir-se-lhe a liberdade
proviséria mediante fianca, mesmo ciente o juiz de que o réu, ou indiciado,
esta preparando as malas para fugir. Se o réu estd afugentando as
testemunhas que devam depor contra ele, se esta tentando subornar as
testemunhas ou peritos, e o juiz lhe decreta a medida extrema, teria sentido
pudesse ele lograr a liberdade proviséria mediante fianca? Natural, pois,
haja absoluta e inamovivel incompatibilidade da prisdo preventiva, tal qual
estruturado no nosso sistema, com o instituto da liberdade provisoria.
Ademais, a prisdo preventiva € reservada para aqueles casos dignos de
maior severidade.

Em resumo, a né&o concessao da fianga, quando admitida por lei, bem
quando preenchidos os requisitos objetivos e subjetivos na pessoa do preso,
autorizam o habeas corpus para sanar a coacdo. Também vicio na fixacdo dos
valores da fianca, como estipulagcdo acima do previsto em lei, podem e devem ser

objeto de habeas corpus.

2.2.6 — Coacao por manifesta Nulidade Processual

Nas palavras de Pontes de Miranda (1979), a nulidade do processo somente
permitem o habeas corpus quando "manifestas”. Nem toda nulidade pode ser motivo
de concesséao da ordem, pois que pode nao ter determinado a coacédo. A nulidade da
condenacédo ndo se contagia a pronancia, em virtude da qual foi ordenada a coacéao.
Nem a nulidade da prondncia desce, no tempo, até a decretacdo da prisdo
preventiva, na qual a coagéo se baseou. O proprio processo pode ser todo nulo, ab
initio, e persistir o flagrante, se competente a autoridade a que foi apresentado o
preso.

Tem-se que a jurisprudéncia nacional € muito casuistica em matéria de
nulidades. Assim, importara em nulidade do feito sempre que ausente algum
pressuposto de existéncia da relacdo processual, ou de processo valido. E também
na hipotese de faltar alguma condicdo de procedibilidade. Com isso, a suspeicao,
incompeténcia e impedimento do juiz sdo naturalmente causas de nulidade
manifesta dentro do procedimento.

Diga-se que o habeas corpus podera ser impetrado a qualquer tempo,
inclusive depois do transito em julgado da deciséo, ainda que condenatéria. Dessa
forma, a acdo de habeas corpus terd verdadeira conotacdo de rescisoria, tal qual a

revisdo criminal, sem a necessidade de fundar-se em novas provas, ja que a matéria
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€ meramente processual e, assim sendo, a manifesta existéncia de uma,

desconstituira a decisao fruto desta irregularidade.

2.2.7 — Coacao por Extinta a Punibilidade

A punibilidade, com a coacéo da liberdade fisica, extingue-se: pela morte do
agente; pela anistia, pela graca ou pelo indulto; pela retroatividade da lei que néo
mais considera criminoso o fato; pela prescricdo, decadéncia ou perempcéao; pela
renuncia do direito de queixa, ou pelo perddo aceito, nos crimes de agdo privada;
pela reabilitacdo; pela retratacdo do agente nos casos em que a lei admite; pelo
casamento do agente com a ofendida nos crimes contra 0s costumes; pelo
ressarcimento do dano, no peculato culposo.

Fora a morte, que é exclusdo do paciente, todos esses casos podem ser
fundamento do pedido de habeas corpus. Com efeito, se ndo ha mais punibilidade, o
constrangimento é ilegal. A prescricdo € apenas um dos casos.

Anibal Bruno (1967, p. 195) ensinou:

A pratica de um fato definido na lei como crime traz consigo a punibilidade,
isto é, a aplicabilidade da pena que Ihe é cominada em abstrato na norma
penal. A punigdo € consequéncia necessaria da realizacdo antijuridica e
culpavel da acéo tipica. Mas podem ocorrer, apés os fatos, causas que
impecam o exercicio da sancdo, quer intervenha, antes do inicio ou da
conclusdo do processo, que sobrevenham depois da sentenca
condenatoria.

Ocorrendo tal extincdo, por consequéncia, eventual manutencédo da prisao

ou existéncia de acdo devem ser desconstituidas pelo writ.

2.2.8 — Habeas Corpus e Prisdo Civil

Verifica-se que a prisao, vista de modo geral, € meio pelo qual se coloca em
crise 0 estado de liberdade de membro da comunidade social. Esta restricdo pode
apresentar-se sob a modalidade penal, administrativa ou civil. A prisdo penal,
servindo como medida cautelar ou definitiva presta-se a manutencdo da ordem
social bem como para prevenir geral e especialmente o crime. A prisao
administrativa, defendida por alguns e repudiada por outros, encontra fundamento

na defesa dos interesses do servico publico e visa manter a ordem e a seriedade
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gue nele devem imperar.

Por final, a prisdo de natureza civil que ndo se reveste que qualquer carater
penal e sim de meio coercitivo para o cumprimento de determinada obrigacéo, nas
hipoteses previstas em lei. A Constituicdo Federal de 1988, em seu art. 55 LXVII,
determina "ndo havera prisdo civil por divida, salvo a do responsavel pelo
inadimplemento voluntario e inescusavel de obrigacdo alimenticia e a do depositario
infiel".

A vertente doutrinéria e jurisprudencial divide-se em duas quando analisa o
remeédio cabivel para essa prisdo. Tratando-se de decisao interlocutéria ordenando a
prisdo de devedor de alimentos ou depositario infiel, podera este insurgir-se contra
aguela mediante a interposicado de agravo de instrumento.

Yussef Cahali (2007, p. 82) ensina que:

ndo se tomara conhecimento, através do habeas corpus, de arglicGes
concernentes ao mérito do ato, a conveniéncia, eficacia ou oportunidade da
medida, que pertencem a jurisdi¢do. Alias, por esse motivo, tem-se admitido
plurima modalidade de impugnagéo do ato judicial, no caso, sem que isto
implique violacdo do principio da unicidade recursal, tanto mais que, na
técnica do processo, o remédio constitucional ndo se qualifica como recurso
em seu sentido préprio; embora se possa reconhecer eficacia prejudicial ou
preclusiva reciproca entre varias modalidades de impugnacéo.

Agora, ndo sendo cabivel o recurso de agravo de instrumento em virtude da
natureza do provimento judicial, delineia-se entdo admissivel e inafastavel a
impetracdo do habeas corpus.

A questao tomou novamente relevo com a adesao do Brasil ao Pacto de San
José de Costa Rica, que veda a prisdo por débito contratual. Preenchidos os
requisitos formais, € de imaginar que o Brasil deve obediéncia aos ditames da
Convencdo Americana sobre Direitos Humanos. Entretanto, com a adogé&o do pacto,
restou o conflito entre a convencédo e a norma insculpida na Constituicdo. Dai, varias
manifestacdes jurisprudenciais inclinaram-se a nao viabilizar a prisdo do depositario
infiel baseados no art. 11, do Pacto de San Joseé.

Entretanto, outras, de igual jaez, determinam que a norma constitucional, por
nao estar afastada, pela Convencao adotada pelo Brasil, ndo pode contrariar, norma
constitucional expressa e vigorando. Assim, diante destas considera¢cdes, cabe aos
operadores do direito, redobrada atencdo a matéria buscando sempre o melhor

remédio juridico, seja o habeas corpus ou 0 agravo de instrumento.
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2.3 Admissibilidade e Competéncia

O habeas corpus é admissivel sempre que alguém sofre ou se acha na
iminéncia de sofrer violéncia ou coacdo na sua liberdade de ir e vir, excetuando os
casos de punicao disciplinar, segundo a disposi¢do do art. 647 do CPP. A norma
constitucional é mais abrangente, uma vez que se refere a concessao de habeas
corpus quando alguém sofrer ou estiver ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em
sua liberdade de "locomocéo” (CF, art. 5% LXVIII). Esta liberdade de locomocéo
implica liberdade de ir, vir, mover-se, parar, permanecer.

A disposicdo do CPP faz ressalva ao ndao cabimento de habeas corpus nos
casos de punicdo disciplinar. Neste mesmo sentido, porém, de forma mais restrita,
mais especifica, dispde o § 2°do art. 142 da CF qu e "ndo cabera habeas corpus em
relacdo a punicbes disciplinares militares”, o art. 661 do CPP faz referéncia a
competéncia originaria de "Tribunal de Apelacdo". Esse é ainda o texto originario do
CPP de 1941. Atualmente, e isto a partir da CF/46, denomina-se Tribunal de Justica.
No curso do tempo, porém, além dos tribunais de justica dos Estados, foram criados
outros tribunais, como o Superior Tribunal de Justica; o Superior Tribunal Militar; o
Tribunal Superior Eleitoral; o Tribunal Superior do Trabalho; os Tribunais Regionais
Federais; os Tribunais Regionais Eleitorais; os Tribunais Regionais do Trabalho; os
Tribunais Militares Estaduais (estes em poucos Estados), e o Tribunal de Alcada,
este extinto pela Emenda Constitucional 45/04 (PETRY, 2001).

Quer se trate de competéncia originaria desses tribunais em razdo da
pessoa (ratione personae), quer em razao da matéria (ratione materiae), quase
sempre o procedimento esta disciplinado no Rl de cada tribunal. A peticédo € dirigida
ao presidente ou vice-presidente do tribunal competente, conforme o caso, €
protocolada e, a seguir, € encaminhada a apreciacdo do destinatario (presidente ou
vice-presidente, conforme dispuser o RI) e, dependendo do caso concreto, podera

ser concedida liminar, incontinenti.

Dois critérios basicos orientam a determinacdo da competéncia para o
processo de habeas corpus: territorialidade e hierarquia. Em primeiro lugar, a

competéncia para processar e julgar o pedido sera do juiz em cuja comarca ou
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circunscrigcdo judiciaria estiver ocorrendo a coagdo ou ameaca, tratando-se de caso
de competéncia originaria de tribunal, os limites serdo os territoriais do respectivo
Estado, Territério ou Distrito Federal. Os Tribunais Superiores e o STF tém
competéncia em todo o territério nacional (PETRY, 2001).

O art. 649 CPP determina que o juiz ou o tribunal, dentro dos limites da sua
jurisdicao, fard passar imediatamente a ordem impetrada, nos casos em que tenha
cabimento, seja qual for a autoridade coatora.

O segundo critério que orienta a matéria é o da hierarquia, consagrado pelo
art. 650, § 1.° CPP: "a competéncia do juiz cessara sempre que a violéncia ou
coacdo provier de autoridade judicidria de igualou superior jurisdicdo". Assim,
sempre que a coacao ou ameaca for atribuida a um 6rgdo do Poder Judiciario, a
competéncia para o processo do habeas corpus sera do tribunal imediatamente
superior, com competéncia para apreciar recursos ordinarios em relacao a matéria.

Consequéncia elementar dessa regra € a de que nenhum juiz ou tribunal
pode conhecer de habeas corpus contra ato que praticou ou confirmou, expressa ou
implicitamente. Assim, se 0 juiz percebe que praticou ato ilegal que importa em
restricdo ou ameaca ao direito de liberdade, podera revoga-lo, se ainda nao tiver
esgotada sua jurisdicdo (como ocorre no caso de prolacdo de sentenca), mas néo
podera conceder habeas corpus, pois, sendo ele proprio o coator, competente sera o
tribunal que lhe for imediatamente superior.

A mesma situacdo ocorrera se o tribunal, em grau de apelacdo, confirma
uma condenacdo; eventuais nulidades, mesmo nao expressamente apreciadas,
somente poderdo ser invocadas como causa petendi de habeas corpus perante o
tribunal imediatamente superior. A prisdo decretada por quem néo tem competéncia
caracteriza, obviamente, constrangimento ilegal.

Ressalvada a hipotese de transgressdo militar ou de crime propriamente
militar, somente pode ocorrer prisdo em flagrante ou por decisdo fundamentada da
autoridade judiciaria competente (CF, art. 55 LXI). Fora desses casos, se alguma
prisdo ocorrer, havera constrangimento ilegal reparavel por via de habeas corpus.

Quanto a prisdo "por transgressao militar" ou em razdo de '"crime
propriamente militar’, é possivel o cabimento de habeas corpus, quando a
autoridade que a decretar nao tiver atribuicdo (autoridade administrativa) ou
competéncia (autoridade judiciaria) ou, também, por que ndo foram satisfeitas as

formalidades legais, ou, ainda, por ndo ter a autoridade que a decretou obedecido ao
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prazo de duragéo da punicao (PETRY, 2001).

No que diz respeito a prisdo administrativa, também em face do art. 5° LXI,
da CF, deixou de existir, tendo em vista que, sendo decretada pela autoridade
judiciaria competente, ndo mais se configura "prisdo administrativa". Se alguma
autoridade administrativa, porém, determinar a prisdo de alguém, este ato sera
revestido de absoluta ilegalidade e, por conseguinte, caberd o remédio herdico - o
habeas corpus. Da mesma forma é a prisdo civil decretada por autoridade
incompetente, ou mesmo competente, neste caso quando néo for cabivel, que pode

ser atacada pela via do habeas corpus (PETRY, 2001).

2.4 A Vedacdo do Habeas Corpus nas Transgressbes Di  sciplinares
Militares

7

Partindo do pressuposto de que o habeas corpus € uma acdo, e néo
simplesmente um recurso, cumpre entdo examinar as condicbes a que O
ordenamento subordina o seu exercicio.

A primeira dessas condicOes é a possibilidade juridica, que a doutrina tem
conceituado em termos negativos, como a exclusao, a priori, pelo ordenamento, do
pedido (ou da causa petendi de provimento jurisdicional formulado pelo autor, ou,
entdo, de forma positiva, fazendo-a coincidir com as hipéteses legais de cabimento
da tutela pleiteada.

No caso do habeas corpus, diante da amplitude em que é consagrado pelo
direito constitucional brasileiro, 0 exame dessa condig&o é feito primeiramente sob o
aspecto negativo, até porque apenas em uma situacao a prépria Constituicdo afasta
0 seu cabimento. Trata-se da hipotese prevista pelo art. 142, § 2° CF: "ndo cabera
habeas corpus em relacdo a puni¢des disciplinares militares". Como visto, 0s textos
constitucionais anteriores excluiam o remédio nas transgressfes disciplinares em
geral.

Mesmo na vigéncia do estado de sitio ndo se admite a suspensao da
garantia, uma vez que a medida ndo se encontra prevista entre as elencadas pelo
art. 139 CF. Também ndo subsiste a restricdo do art. 650, 8 2% CPP relativa a

denominada prisdo administrativa, pois a regra colide evidentemente com o atual
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texto constitucional. Nesse sentido € a jurisprudéncia brasileira:

Esse Unico caso de impossibilidade do pedido de habeas corpus é
justificado pelos principios de hierarquia e disciplina inseparaveis das
organizac¢des militares, evitando que as puni¢Bes aplicadas pelos superiores
possam ser objeto de impugnacdo e discussdo pelos subordinados A
vedacgdo alcanca também a Policia Militar, porque auxiliar e reserva do
Exército, nos termos do art. 144, 8§ 65 CF (5T), RHC 1.375, DJU
16.10.1991, p. 14.488).

Entretanto, segundo preconiza a melhor doutrina a proibicdo ndo é absoluta,
devendo ser admitido o pedido quando se alegar incompeténcia da autoridade, falta
de previsao legal para a punicdo, inobservancia das formalidades legais ou excesso
de prazo de duracdo da medida restritiva da liberdade. Se o simples rotulo de
punicdo disciplinar pudesse afastar a garantia constitucional estaria aberta a porta
para os maiores abusos de poder e arbitrariedades.

Alias, o proprio Codigo de Processo Penal Militar, ao tratar do remédio, no
art. 466, paragrafo unico, a, excetua o caso de puni¢cao aplicada de acordo com o0s
regulamentos disciplinares das Forcas Armadas. O que parece mais razoavel é
impedir, através do habeas corpus, o exame do mérito da puni¢do disciplinar, ndo a
analise de sua legalidade.

Nesse sentido os pronunciamentos da jurisprudéncia:

A regra de que ndo cabe habeas corpus contra a prisdo de natureza
disciplinar ndo é absoluta. O que ndo pode ser apreciado através do
remédio herdico é a infracdo disciplinar em seu contetdo especifico, ou a
justica ou injustica da punicdo. Todavia, ndo se excluem da apreciacdo
judicial a legalidade do ato, o conhecimento e a verificagcdo da competéncia
da autoridade que impOs a pena. se ilegal a punicdo ou incompetente a
autoridade que a aplicou, ndo ha mais cogitar-se de transgresséao disciplinar
e 0 habeas corpus é autorizado (T)5P, RITJSP 29/349).

A restricdo é limitacdo ao exame de mérito do ato administrativo, ou seja,
guanto ao juizo de oportunidade e conveniéncia da sancdo. A franquia
constitucional é ampla relativamente aos vicios de legalidade, entre os quais
se incluem a competéncia do agente, a oportunidade de defesa ampla e a
andlise das razfes em que se apoiou a autoridade para exercer a
discricionariedade (5T), RHC 1.375, DJU 16.10.1991, p. 14.488).

Assim, 0 que parece mais razodvel € impedir, através do habeas corpus, 0

exame do mérito da punicao disciplinar, ndo a analise de sua legalidade.
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2.5 Legitimidade

O art. 654, primeira parte, CPP estabelece que o habeas corpus podera ser
impetrado por qualquer pessoa, em seu favor ou de outrem, justificando-se tal
extensdo nao so6 pela proeminéncia do bem cuja tutela se busca, mas também pela
circunstancia de que, geralmente, o préprio interessado estad impossibilitado de se
dirigir pessoalmente aos 6rgaos jurisdicionais competentes.

Trata-se, portanto, de uma acdo popular para a qual estad legitimada
qualquer pessoa, independentemente de outra qualificagdo especial. Porém, embora
normalmente na substituicdo processual o substituido ndo seja parte, na situacao
especialissima da acdo de habeas corpus ndo se pode negar ao paciente a
possibilidade de intervencédo, como litisconsorte do impetrante, produzindo provas,
trazendo outros argumentos, recorrendo etc, dada a relevancia do pronunciamento
jurisdicional sobre o seu direito a liberdade de locomocéao (Grinover, 2009).

Ao contrario do que sucede em relacdo a acdo popular constitucional,
regulada pela Lei 4.717, de 1965, em que a legitimidade é conferida ao cidadao,
assim considerado apenas o eleitor (art. 1°, § 3° da referida lei), o CPP n&o faz
qualquer restricdo ou exigéncia a respeito Essa legitimacao também se estende aos
eventuais recursos contra decis6es denegatorias.

Como decidiu o STF no HC 86.307-8, o Cddigo de Processo Penal, em
consonancia com o texto constitucional de 1988, prestigia o carater popular do
habeas corpus, ao admitir a impetragéo por qualquer pessoa, em seu favor ou de
outrem. Assim, ndo € de se exigir habilitacdo legal para impetracao original ou para
interposicdo do respectivo recurso ordinario (RT 853/500). De acordo com Petry
(2001, p. 67):

A vista dessa circunstancia, cumpre entfo distinguir, na acdo de habeas
corpus, as figuras do impetrante (quem pede a concessdo da ordem) e do
paciente (aquele que sofre ou estd ameacado de sofrer constrangimento na
sua liberdade de locomoc¢éo) - quando essas pessoas ndo se confundirem,
ocorrera o fendmeno da substituicdo processual, em virtude do qual o
primeiro estara em juizo, em nome proprio, postulando direito alheio. Porém,
embora normalmente na substituicdo processual o substituido ndo seja
parte, na situacdo especialissima da acdo de habeas corpus ndo se pode
negar ao paciente a possibilidade de intervencdo, como litisconsorte do
impetrante, produzindo provas, trazendo outros argumentos, recorrendo etc,
dada a relevancia do pronunciamento jurisdicional sobre o seu direito a
liberdade de locomocéo.
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A propésito, convém lembrar que semelhante técnica é adotada pela Lei
8.078, de 11.09.1990, para protecdo dos interesses dos consumidores: nas acoes
civis coletivas para defesa de interesses individuais homogéneos propostas pelos
substitutos processuais de que trata o art. 82 do CDC, deve ser publicado edital no
orgdo oficial, a fim de que os interessados possam intervir no processo como
litisconsortes (art. 94 CDC).

Como anotado, qualquer pessoa pode ser impetrante da ordem de habeas
corpus, ndo sendo exigivel qualquer outro requisito especial: tanto a pessoa fisica,
nacional ou estrangeira, ainda que sem a plena capacidade civil, quanto a juridica,
mesmo que nédo regularmente constituida ou domiciliada no Pais, podem postular a
tutela da liberdade perante os 6rgaos da jurisdicdo (PETRY, 2001).

A garantia ndo se limita aos brasileiros e estrangeiros residentes no Pais,
como poderia fazer crer a disposicdo do art. 5 caput, CF, aplicando-se, até com
maior razao, para assegurar o direito a liberdade no territorio nacional, e tambéem
aos estrangeiros em transito, diante de uma restricdo ou ameaca ilegal ao direito de
liberdade de locomocé&o. Nas palavras de Grinover (2009, p. 275):

Cumpre ressaltar, entretanto, que, apesar de ser praticamente ilimitada a
legitimacdo de qualquer pessoa para impetrar habeas corpus em favor de
outrem essa faculdade pressupde o interesse de agir em favor do direito de
liberdade do paciente. Em caso de divida sobre tal interesse, recomendam
a doutrina e o bom senso que 0 juiz ou o tribunal ouca previamente o
paciente sobre a conveniéncia do conhecimento do pedido, diante de

eventuais prejuizos que possam advir de um julgamento sobre a legalidade
do constrangimento.

N&o sao raros 0s casos em que pessoas inescrupulosas ou afoitas, usando
da faculdade concedida pela lei, pedem o habeas corpus em favor de
personalidades do mundo politico ou social envolvidas em processos criminais, com
0 Unico objetivo de conseguir notoriedade.

Nessas situacdes, um eventual julgamento precipitado pode comprometer a
linha de defesa que venha sendo desenvolvida pelo proprio acusado e seus
advogados constituidos, resultando em prejuizo manifesto para o paciente. Assim,
embora ndo se possa negar a legitimidade do eventual impetrante, estara ausente o

interesse de agir, como utilidade, ndo podendo ser conhecido o pedido.

A vista disso, os regimentos dos tribunais prevéem o ndo conhecimento do
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pedido quando houver oposi¢cdo por parte do paciente. O j& mencionado art. 654
CPP confere, ainda, legitimidade ao Ministério Publico para a impetracdo de habeas
corpus. Trata-se de disposicao salutar, principalmente na atual ordem constitucional,
em que essa instituicdo ndo representa a sociedade apenas na persecucao penal,
mas tem como incumbéncia mais ampla "a defesa da ordem juridica, do regime
democrético e dos interesses sociais e individuais indisponiveis" (art. 127, caput,
CF).

Vale ressaltar, no entanto, que a legitimacao do 6rgao do MP para impetrar
habeas corpus, nessa qualidade, também nédo exclui a necessidade de se evidenciar
o interesse de agir em favor do direito a liberdade do paciente - ndo sera admissivel,
por exemplo, a impetracdo da ordem para resolver questdo processual cuja solucao
aproveite ao proprio 6rgao de acusacao.

Nas acOes constitucionais para tutela de liberdades, a questdo da
legitimidade passiva é das mais controvertidas: alguns doutrina dores consideram
parte a propria pessoa a que se atribui a violagdo do direito, enquanto outros
sustentam tratar-se de hipétese em que a legitimacao passiva é do 6rgéo publico a
cujos quadros pertence o coator.

No caso do habeas corpus a solugdo deve ser diferente, ndo sé porque,
como se vera, é admissivel a impetracdo de habeas corpus contra ato de particular,
mas também diante de expressa disposicdo do CPP, que prevé a condenacdo nas
custas da autoridade que, por ma-fé ou evidente abuso de poder, tiver determinado

a coacao (art. 653). De acordo com Grinover (2009, p. 276):

Porém, desde que o coator seja 6rgdo ou autoridade publica, inegavel que
havera litisconsorcio entre este e o Estado, representado na acdo de
habeas corpus pelo Ministério Publico. Assim, legitimado passivo na acéo
de habeas corpus é o coator, ou seja, a pessoa responsavel pelo ato de
restrico ou ameaca ao direito de liberdade de locomocéao, cuja ilegalidade
€ apontada pelo impetrante.

Embora seja possivel que o detentor do preso seja 0 proprio coator, essas
duas figuras ndo se confundem para fins processuais, pois 0 primeiro nao sera parte
no processo, mas apenas alguém que executa fisicamente um ato de
responsabilidade de outrem. A distin¢ao fica bem clara pela leitura do art. 658 CPP -

"O detentor declarara a ordem de quem o paciente estiver preso” -, sendo

indispensavel essa identificacdo para determinar-se inclusive a competéncia para o
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processo do habeas corpus (Grinover, 2009, p. 277).

Muito ja se discutiu na doutrina e na jurisprudéncia a respeito da
possibilidade de concessdo do writ contra violacdes da liberdade praticadas por
pessoas ndo vinculadas ao aparelho estatal. Argumenta-se que nessas situacdes
estard ocorrendo crime contra a liberdade individual (CP, arts. 146 a 149), e o mais
pratico serd invocar o socorro policial para restituir imediatamente a liberdade da
vitima. Mas, na verdade, nem sempre iSso sera possivel em situacdes que nao
evidenciem, desde logo, a existéncia de conduta criminosa.

Assim, por exemplo, ja se concedeu a ordem para assegurar a liberdade de
pacientes impedidos de deixar hospital sem o pagamento de despesas de
internamento (TJPR, RT 418/301,489/389; TIMT, RT 484/349), para que um casal
octogenario pudesse deixar asilo onde estava internado (TJSP, RT 577/329) e,
ainda, para liberar paciente internado compulsoriamente por filhas e genros em
hospital psiquiatrico (TJISP, RT 584/339).



3 PROCEDIMENTOS DO HABEAS CORPUS NAS SECRETARIAS
CRIMINAIS

Como instrumento destinado a tutela do direito a liberdade de locomocéo
contra ilegalidades manifestas, a acdo de habeas corpus exige um procedimento
célere, através do qual essa protecdo possa ser rapida e eficaz. Assim, simplicidade
e sumariedade sdo as caracteristicas essenciais desse procedimento, destinado a
obtencdo de uma pronta cognicéo judicial sobre a noticiada coacdo (GRINOVER,
2009).

As regras procedimentais do habeas corpus vém tracadas no Codigo de
Processo Penal - art. 654 e seguintes -, com expressa previsdo de serem
complementadas pelos regimentos internos dos tribunais (arts. 666 e 667).

O art. 654, § 1° CPP enumera os requisitos da peticdo de habeas corpus: a)
0 nome da pessoa que sofre ou estd ameacga da de sofrer violéncia ou coagéo e o
de quem exercer a violéncia, coacdo ou ameaca; b) a declaracdo da espécie de
constrangimento ou, em caso de simples ameaca de coacdo, as razoes em que
funda o seu temor; ¢) a assinatura do impetrante, ou de alguém a seu rogo, quando
nao souber ou ndo puder escrever, e a designacdo das respectivas residéncias
(PETRY, 2001).

Conquanto a correta formulacdo do pedido constitua pressuposto para a
instauracdo da relacdo processual, a natureza e a finalidade da acdo de habeas
corpus ndo recomendam excessivo formalismo na sua apreciacdo, até porque,
podendo o 6rgao jurisdicional conceder a ordem de oficio, serd mais natural que
releve certas deficiéncias e, se possivel, auxilie o impetrante na regularizacdo do
pedido.

Apesar do siléncio da lei, € também conveniente que a peticdo de habeas
corpus seja instruida por documentos aptos a demonstrar a ilegalidade da situacdo
de constrangimento ou ameaca: embora a omissdo possa Vvir a ser suprida pelas
informacgdes do impetrado ou por outra diligéncia, determinada de oficio pelo juiz ou

tribunal, é do interesse das partes que desde logo fique positiva da a ilegalidade.

Apesar da sumariedade do procedimento do habeas corpus, certas

situacdes excepcionais recomendam a antecipacdo da restituicdo da liberdade ao
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paciente ou, entdo, tratando-se de ordem requerida em carater preventivo, a adogao
de providéncias urgentes para o resguardo do direito de ir, vir e ficar. Esclarece
Grinover (2009, p. 278):

Assim, embora ndo prevista em lei para o remédio aqui analisado, a
concessdo de liminar vem sendo admitida pela jurisprudéncia, em carater
excepcional, sempre que presentes os requisitos das medidas cautelares
em geral (fumus boni iuris e periculum in mora), por analogia com a previsao
existente em relacdo ao mandado de seguranca. Em certas situacdes,
admite-se também uma providéncia antecipatéria de natureza diversa,
como, por exemplo, sustar o indiciamento em inquérito policial enquanto se
discute no habeas corpus o trancamento da prépria investigacéo.

N&o é admissivel, no entanto, o pedido de liminar contra indeferimento de
liminar em habeas corpus impetrado perante outro tribunal, como proclama o
enunciado da Sumula 691 do STF: "Ndo compete ao Supremo Tribunal Federal
conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do relator que, em habeas
corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar".

Como ressaltado em questdo de ordem suscitada no HC 76.347-MS, a
admitir-se a sucessividade de habeas corpus, sem que o anterior tenha sido julgado
definitivamente para a concessdo de liminar per saltum, ter-se-do de admitir
consequéncias que ferem principios processuais fundamentais, como o da
hierarquia dos graus de jurisdicdo e o da competéncia deles (STF, 12 Turma, rel.
Min.

Também no HC 85.186-0-SP, o Min. Sepulveda Pertence, conquanto
ressaltando sua conviccdo sobre a motivacdo e precedentes que lastrearam a
edicdo da Sumula 691, observou que a motivagdo dessa sumula é restrita ao
descabimento do HC ao STF contra o mérito do indeferimento da liminar no Tribunal
Superior. No caso analisado, contudo, tratava-se de vicio de fundamentacdo no
indeferimento da liminar no STJ, pelo que foi concedida a liminar no Supremo
apenas para declarar nula a decisdo atacada, determinando-se que a matéria fosse
reexaminada no tribunal de origem (j. 07.12.2004, DJU 01.02.2005, p. 79)

Também no STJ fixou-se a orientacdo sobre a inadmissibilidade de pedido
de habeas corpus contra o indeferimento de liminar em feito da mesma natureza,
salvo se a negativa de liminar constituir manifesta ilegalidade (HC 7.555-SP, 62
Turma, rel. Min. Fernando Gongalves, DJU 13.10.1998; HC 6.327-SC, 62 Turma, rel.
Min. William Patterson, DJU 20.04.1998; HC 20.092-SP, 42 Turma, rel. Min. Barros
Monteiro, DJU 23.06.2003).
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3.1 Procedimento em Primeira Instancia

O Cadigo de Processo Penal, fiel as origens histéricas do instituto dispde
que, recebida a peticdo de habeas corpus, 0 juiz, se julgar necessario, e estiver
preso o paciente, mandara que este lhe seja imediatamente apresentado em dia e
hora que designar (art. 656, caput); em caso de desobediéncia, prescreve a lei que
sera expedido mandado de prisdo contra o detentor e providenciada a apresentacao
do preso, por ordem do juiz (paragrafo Unico do art. 656).

Essa providéncia, além de facultativa, segundo a lei, estd em completo
desuso e, na pratica judiciaria, € substituida pelo pedido de informacdes por escrito
ao apontado coator, prevista no CPP apenas para os casos de competéncia
originaria de tribunais (art. 662). Segundo a jurisprudéncia brasileira:

Embora a lei processual somente tenha se referido as informacfes em
relacdo aos habeas corpus de competéncia originaria dos tribunais, as
mesmas sao indispensaveis em qualquer hipétese, salvo quando o
constrangimento ficar positivado de plano (TACrimSP, JTACrimSP 43/114).

Tratando-se de impetracdo contra ato de particular, parece ser mais
conveniente a convocacdo do apontado coator para que, em juizo, preste
declaracbes sobre 0 alegado constrangimento ou ameaca.

Assim como no mandado de seguranca, as informacdes representam uma
contestacdo do coator a alegada ilegalidade da prisdo ou ameaca. Nessa peca,
embora seja recomendavel a linguagem comedida e a exposi¢céo objetiva dos fatos,
é natural que se faca a defesa da legalidade do ato impugnado, até porque, em caso
contrario, deveria o préprio informante providenciar a soltura ou outra providéncia
para assegurar a liberdade do paciente (GRINOVER, 2009).

Para o STF, o fornecimento de informacbes, por parte da autoridade
apontada como coatora, constitui dever indeclinavel, maxime quando o paciente se
acha preso e se faz representar por advogado de oficio (RT 550/405). De regra, as
informacdes prestadas por autoridade publica gozam da presuncao de veracidade,
salvo quando inverossimeis ou desmentidas por outros elementos existentes nos

autos. Assim, segundo o Supremo Tribunal Federal:
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As informacdes prestadas pelo 6rgdo apontado como coator presumem-se
verdadeiras. Eventual conflito entre elas e as razfes invocadas pelo
impetrante do habeas corpus, desde que desacompanhadas estas de
qualquer elemento comprobatério de sua realidade, deve resolver-se em
favor dos esclarecimentos emanados da autoridade publica, especialmente
guando se trata de um Tribunal de segunda instancia (STF, HC 69.372-5,
rel. Celso de Mello, DJU 07.05.1993, p. 8.328).

E recomendavel, ainda, que, com as informacdes, o apontado coator
encaminhe ao juiz ou ao tribunal documentos que demonstrem a veracidade de suas
afirmagdes, evitando dilagbes desnecessarias para eventual conveniéncia de melhor
apuracao dos fatos arguidos pelo impetrante.

O simples e comodista encaminhamento dos autos ou de copias de pecas
do processo ndo é recomendado, pois em habeas corpus cumpre ao juiz apontado
como coator confirmar ou ndo o alegado pela parte e expor os motivos de sua
atuacao (GRINOVER, 2009).

Ao contrario, a falta ou retardamento injustificado na resposta ao pedido de
informacdes conduz a presungéo sobre a veracidade dos fatos atribuidos ao coator,
ou pelo menos reforca a idoneidade dos elementos trazidos pelo impetrante,
autorizando a concesséao da ordem de habeas corpus.

Nesse sentido € a jurisprudéncia patria:

Omissa a autoridade coatora, que, nas informacfes apresentadas, néo
prestou qualquer esclarecimento quanto a prisdo do paciente, que inclusive
era mantido em situacdo de incomunicabilidade, vedada pelo ordenamento
juridico patrio, deve ser preservado o bem maior que é a liberdade para
manter-se a sentenga concessiva do writ liberatorio (TRF-5% Reg., HC 219,
RBCCrim 1/235).

De regra, a inicial deve vir acompanhada de prova documental pré-
constituida, que propicie o exame, pelo juiz ou tribunal, dos fatos caracterizadores do
constrangimento ou ameaca, bem como de sua ilegalidade, pois ao impetrante

incumbe o 6nus da prova. De acordo com o Supremo Tribunal Federal:

A acdo de habeas corpus - que possui rito sumarissimo - ndo comporta, em
funcdo de sua prépria natureza processual, maior dilagcdo probatoria, eis
gque ao impetrante compete, na real idade - sem prejuizo da
complementacao instrutéria ministrada pelo érgédo coator -, subsidiar, com
elementos documentais pré-constituidos, o conhecimento da causa pelo
Poder Judiciario. A utilizacdo adequada do remédio constitucional do
habeas corpus impfe, em conseqiéncia, seja o0 writ instruido,
ordinariamente, com documentos suficientes e necessarios a analise da
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pretensdo de direito material deduzida (STF, HC, rel. Celso de Mello, DJU
21.02.1992, p. 1.694).

Isso nao significa, entretanto, em primeiro lugar, que somente o impetrante
deve provar em habeas corpus - o coator, com as informacdes, também devera
encaminhar documentos que evidenciem a inexisténcia da coacdo ou ameaca, ou
entdo a legalidade da existente.

Especialmente quando prestadas por autoridade publica, as informacdes
devem merecer crédito por parte do juiz ou tribunal no julgamento do writ, salvo se
inverossimeis ou desmentidas por outros elementos de convicgdo existentes nos
autos. Também € possivel que outros documentos necessarios ao esclarecimento
dos fatos sejam requisitados de oficio pelo juiz ou tribunal, cabendo ainda a
conversdo do julgamento em diligéncia para a apuracdo dos fatos (GRINOVER,
2009).

Além disso, também n&o esta excluida por completo a possibilidade de
producdo de outras provas, a testemunhal, por exemplo, especialmente quando se
trata de pedido visando a expedicdo da ordem em carater preventivo, pois nessa
situacdo é preferivel dilatar-se o procedimento, para melhor esclarecimento dos
fatos, em vez de ndo conhecer do writ por falta de prova cabal da ameaca.

O Codigo de Processo Penal, em sua redacdo original, ndo previa a
intervencdo do Ministério Publico no procedimento do habeas corpus.
Posteriormente, o Decreto-lei 552, de 25.04.1969, estabeleceu a obrigatoriedade de
concessao de vista ao MP, "nos tribunais federais ou estaduais”, dos autos de
habeas corpus originarios ou em grau de recurso, pelo prazo de 2 (dois) dias
(GRINOVER, 2009).

Assim, ndo existe necessidade de intervencdo do parquet no procedimento
realizado em primeiro grau. Isso nao quer dizer, evidentemente, que essa
intervencdo ndo seja possivel, sendo até recomendavel quando a medida postulada
nao for absolutamente urgente, pois, como defensor da ordem juridica e dos
interesses individuais indisponiveis (CF, art. 127, caput), cabe ao MP ndo somente
zelar pela legalidade das restricbes a liberdade de locomocgéo, mas também adotar
as providéncias necessarias a repressao de abusos contra essa mesma liberdade.

Porém, embora ndo prevista sua intervencdo no procedimento de primeiro
grau, deve o 6rgdo do MP ser intimado de qualguer deciséo, seja concessiva ou

denegatoria, até porque sua legitimidade e seu interesse para recorrer nessas duas
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situagcbes sdo induvidosos, como fiscal da lei e na condicdo de 6rgdo esta tal
incumbido da promocédo da acdo penal publica.

A necessidade de cientificacdo do MP também pode estar ligada a eventual
promocdo da responsabilidade penal do autor da coacdo alegada pelo paciente
(Tj5P, RJTJSP 26/396). Quanto ao assistente do MP, sua participacdo nos
processos de habeas corpus ndo encontra amparo legal, nem qualquer justificativa:
sua admissao no processo penal, para coadjuvar a acusacao, é circunscrita a "todos
os termos da acgao publica” (art. 268 CPP), ndo podendo estender-se ao writ, no qual
nem sequer o assistido € parte.

O mesmo néo se pode afirmar em relacdo ao querelante, nos casos de
impetracédo dirigida contra a acdo penal privada por ele proposta, pois, da mesma
forma que o Ministério Publico na acao publica, o julgamento do writ podera interferir
com seu direito a persecuc¢do. A sentenca € o ato do juiz que pde fim ao processo e
soluciona a lide, decidindo, portanto, o mérito da causa. Evidente, portanto, que a
deciséo final proferida em habeas corpus se inclui nessa categoria (GRINOVER,
2009).

Por outro lado, o Cddigo de Processo Penal, embora sO estabeleca os
requisitos formais das sentencas absolutérias e condenatorias (arts. 381, 386 e 387),
também expressamente denomina sentenca a decisdo que concede a ordem de
habeas corpus (art. 574, 1), equiparando-a ao ato que denega o pedido (art. 581, X).

Assim, parece claro que essa espécie de decisdo deve obedecer as mesmas
exigéncias referidas pelo art. 381, que podem ser resumidas no classico trinémio:
relatério, motivacdo e dispositivo.

Mesmo antes da Constituicio de 1988, que erigiu a motivacdo como
condicdo da validade de todas as decisfes judiciais (art. 93, IX), a jurisprudéncia
sempre entendeu ser indispensavel a fundamentagéo da sentenca de habeas corpus
(5TF, RT 553/465), mesmo na hipotese de ser considerada prejudicada a impetracao
(RfTISP 41/326). Além disso, "tendo a peticdo inicial suporte em mais de um
fundamento, esta o Tribunal obrigado a examinar e proferir decisdo sobre todos
eles" (5TF, RT 556/426).

Na acdo de habeas corpus, a pretensdo do impetrante esta dirigida a
obtencdo de um provimento judicial que contenha uma ordem para a restauracao do
direito a liberdade do paciente ou, em caso de ameaca, para que seja evitada a

consumacao de uma restricao ilegal desse mesmo direito. De acordo com Grinover
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(2009, p. 180):

Diante disso, para concluir sobre a existéncia do constrangimento apontado
- seja ele efetivo ou meramente potencial - e, ainda, para se pronunciar a
respeito de sua legalidade ou ilegalidade, deve o magistrado considerar,
analisar e valorar as questes de fato e de direito alegadas pelos
participantes da relacdo processual, s6 ap6és o que estara habilitado a
decidir, concedendo ou denegando a ordem solicitada.

Na doutrina processual denomina-se cogni¢do o conjunto dessas operacoes
intelectuais realizadas pelo juiz, cuja extensdo e profundidade podem ser mais ou
menos limitadas pelo legislador, em atencdo as caracteristicas da tutela objetivada,
ou a necessidade de maior ou menor celeridade dos diversos procedimentos.

Assim, em procedimentos comuns a cogni¢cdo é plena (quanto a extensao) e
exauriente (na profundidade), ao passo que em procedimentos especiais pode vir a
ser limitada na sua extensao (cognicao parcial) ou na sua profundidade (cognicéo
sumaria ou superficial).

Em algumas hipéteses, a extensdo e profundidade da cognicdo sao
proporcionais ao material probatorio existente - assim, se existe prova induvidosa do
direito, a cognicao sera plena e exauriente; em caso negativo, sera limitada a prova
existente (secundum eventum probationis).

No nosso ordenamento, exemplos dessa Ultima categoria sdo a acao
popular, cuja improcedéncia por insuficiéncia de provas nao impede a propositura de
nova acgao por qualquer cidadao (art. 18, Lei 4.717/65), e o mandado de seguranca,
cuja decisao denegatdria ndo impede que o requerente, por acao propria, pleiteie os
seus direitos e respectivos efeitos patrimoniais (art. 15, Lei 1.533/51).

No habeas corpus, a cogni¢do € ampla quanto a sua extensdo, porque, se 0
juiz ou tribunal podem até mesmo conceder a ordem de oficio, ndo estardo
impedidos de apreciar, inclusive, matérias nao trazidas pelos interessados
(GRINOVER, 2009).

Quanto a profundidade, o exame exauriente do mérito é dependente da clara
demonstracao da ilegalidade da coacdo ou da ameaca. Sem uma prova cabal dos
fatos alegados, que deve acompanhar o pedido inicial, ou pode resultar de eventual
confirmacéo por parte do coator ou de outros elementos trazidos para os autos, 0
juiz se vera na contingéncia de denegar a ordem, pela ndo comprovacdo da

existéncia do direito de liberdade postulado - isso ndo impedira, entretanto, que por
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outros meios venha a ser reconhecido o direito do paciente. Questdo delicada e
frequentemente debatida na pratica forense é a referente ao exame de provas no
julgamento do writ.

No procedimento sumario do habeas corpus ndo tem lugar uma fase de
instrucdo probatdria, mas isso ndo exclui a necessidade de introdu¢do no processo
de elementos aptos a demonstracdo dos fatos que caracterizam o constrangimento
ilegal a ser reparado pela via judicial. Essas provas devem acompanhar a inicial e as
informacbes do coator, cabendo, excepcionalmente, sua obtencdo ou
complementacao por determinacao judicial (PETRY, 2001).

E evidente, assim, que a cognic¢do do juiz ou do tribunal ndo pode deixar de
abranger a apreciacao das provas relacionadas a existéncia do constrangimento, ou
da ameaca, bem como de sua legalidade ou ilegalidade. Mas, para que seja
concedida a ordem, é preciso que os fatos estejam induvidosamente demonstrados -
a prova dubia, incompleta, ou que esteja contrariada por outros elementos, néo
autoriza um pronunciamento favoravel (PETRY, 2001).

A grande dificuldade que o tema enseja esta relacionada as hipdéteses em
gue se pretenda, através do habeas corpus, o reconhecimento da ilegalidade de
uma decisao judicial que, por sua vez, esta baseada no exame de provas. Para
essas situacdes ndo € possivel tracar qualquer regra definitiva, pois sO as
caracteristicas das hipoteses concretas € que determinardo o grau de
aprofundamento exigido no exame dos elementos probatérios discutidos
(GRINOVER, 2009).

3.2 Procedimento em Segunda Instancia

A peticdo de habeas cor pus devera conter os requisitos que especifica o art.
654, § 15 do CPP. O presidente do tribunal, vice-p residente, ou o relator, conforme
dispuser o RI, examinara a peticdo, e, se constatar a auséncia de algum daqueles
requisitos, incontinenti, determinara ao impetrante seja preenchido. E, se for o caso,
isto é, se houver necessidade, requisitard a autoridade coatora informacdes por
escrito. Grinover (2009, p. 281) expde que:
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Poderd, entretanto, ndo ser necessario para a formagdo de um juizo de
convicgdo acerca da existéncia ou inexisténcia de coacdo ou ameaga de
coacdo ilegal, de outras informacdes além daquelas que instruem a inicial,
hip6tese em que, de imediato, havera decisdo pela concessdo ou nao,
liminarmente, da ordem impetrada, isto é, podera a ordem ser deferida ou
indeferida, in limine.

Se o0 presidente ou vice-presidente do tribunal ou de outro érgdo colegiado,
conforme dispuser o RI do tribunal, depois de examinar os elementos de que ja
dispuser, entender de dispensar as diligéncias a que alude o art. 662, por estarem
faltando algumas das condi¢cdes da acdo, como a possibilidade juridica do pedido,
legitimidade de parte, ou por qualquer outro motivo que impossibilite a concesséo da
ordem, podera decidir pelo indeferimento in limine do habeas corpus.

Nessa hipétese, de oficio, encaminhard o processo com a decisdo a
apreciacdo do orgao colegiado competente, para deliberar a respeito, isto é, para
confirmar o indeferimento ou deferir a ordem. Mas nada impede que o presidente ou
vice-presidente assinem prazo razoavel para que o impetrante satisfaca algum

equivoco ou omissédo existente no pedido. Petry esclarece que (2001, p. 78):

Recebidas as informacdes requisitadas, ou dispensadas estas, ou, ainda,
suprido algum equivoco ou omissao, ja com o parecer do Ministério Publico,
€ dever do relator, independentemente de publicacdo da pauta, colocar em
julgamento na primeira sessdo; podendo, entretanto, ser adiado o
julgamento para a sessdo seguinte se houver motivo capaz de justificar o
adiamento. O julgamento podera ocorrer por maioria de votos e, se houver
empate, e o presidente néo tiver tomado parte na votacao, proferira, agora,
voto de desempate. Se, porém, o presidente tiver, antes, tomado parte na
votagdo, o empate persistird, mas a decisao tera de ser a mais favoravel ao
impetrante.

Os RI dos tribunais assim disciplinam a matéria, inclusive o RISTF ao
estabelecer no paragrafo unico do art. 146 que, "...no julgamento do habeas cor pus,
pelo plenario, o Presidente ndo terd voto, salvo em matéria constitucional,
proclamando-se na hipotese de empate, a decisdo mais favoravel ao paciente". E o
8 30 do art. 150, desse mesmo RI prevé gque "...nos habeas corpus e recursos em
matéria criminal, exceto o recurso extraordinario, havendo empate, prevalecera a
decisdo mais favoravel ao paciente".

A Lei 9.756, de 18.12.1998, acrescentou o art.$ 4I-A, na Lei 8.038, de
28.05.1990, estabelecendo em seu paragrafo unico que em julgamento de habeas
corpus, originario ou recursal, pelo STJ, se houver empate, prevalecerda a decisdo

mais favoravel ao paciente.
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Perante a superior instancia o 6rgdo do Ministério Publico intervém no
processo de habeas corpus com apoio nas disposicdes do Dec.-lei 552, de
25.04.1969 e dos Regimentos Internos dos respectivos tribunais. No Tribunal de
Justica de Mato Grosso, por forca do art. 155, de seu RI, o Ministério Publico é
ouvido, ou seja, exara seu parecer, depois de recebidas as informac¢des ou depois
de dispensadas estas e, posteriormente, de conformidade com o art. 156 do mesmo
RI, por ocasido do julgamento, tera a oportunidade de sustentar ou de impugnar o
pedido de habeas corpus.

Deferido o pedido, o secretario lavrard a ordem de habeas corpus e, depois
de assinada pelo presidente do tribunal, cAmara ou turma, sera dirigida, por oficio ou
telegrama, ao detentor, ao carcereiro ou a autoridade que exercer ou esta

ameacando de exercer o constrangimento. Esclarece Petry que (2001, p. 80):

A ordem, quando transmitida por telegrama, obedecera ao disposto no art.
289, paragrafo Unico, in fine, do CPP, isto é, o original, levado a geréncia
telegrafica, sera autenticada a firma do signatario, devendo esta
circunstancia ser mencionada no telegrama. Atualmente, porém, existem
outros meios pelos quais sdo também comunicadas as ordens, como o fax,
telex e fonograma, sem ficar descartada a possibilidade de transmisséo por
e-mail, desde que se revista de absoluta seguranca. Sdo os Regimentos
Internos dos tribunais que estabelecem as normas complementares para o
julgamento de habeas corpus. Embora o art. 666 do CPP faca referéncia a
tribunais de apelacdo, que seriam os tribunais de segundo grau, atualmente
ndo mais existem tribunais com essa designagdo, isto €&, tribunais de
apelacéo.

Os tribunais atualmente existentes sdo aqueles de segundo grau de
jurisdicdo e os tribunais superiores. Os Regimentos Internos dos tribunais como
legislacdo interna corporis que s&do, ndo podem estar em desarmonia com a
legislacédo federal, isto €, s6 podem complementa-la para estabelecer normas de
carater procedimental para o julgamento de pedido de habeas corpus, sem contraria-

la, por se posicionar em nivel hierarquicamente superior.

3.3 Os Procedimentos nas Secretarias Criminais e a Prestacéo

Jurisdicional

Um desafio posto ao Poder Judiciario, para a realizagdo da promessa
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democratica, de acesso a uma ordem juridica justa e efetiva. Com recosto em Nalini,
depreende-se a existéncia de um decreto de Carlos Magno que autorizava o
litigante, ndo provido com brevidade por sentenca, a mudar-se para a residéncia do
juiz e a viver sob suas expensas até que o feito tivesse seguimento.

Assim sendo, em fungédo da demora da prestacéo jurisdicional, se existente
tal decreto na atualidade, ndo haveria lugar para tanta gente na casa do magistrado.

Assevera Rocha (2007, p. 23) ante a problematica da morosidade:

[...] ndo se quer justica amanh&. Quer-se justica hoje. Logo a presteza da
resposta jurisdicional pleiteada contém-se no préprio conceito do direito-
garantia que a justica representa. A liberdade ndo pode esperar, porque
enquanto a jurisdicdo ndo é prestada, ela pode estar sendo afrontada de
maneira irreversivel; a vida ndo pode esperar, porque a agressao ao direito
a vida pode fazé-la perder-se; a igualdade ndo pode esperar, porque a
ofensa a este principio pode garantir a discriminacdo e o preconceito; a
seguranca ndo espera, pois a tardia garantia que lhe seja prestada pelo
Estado tera concretizado o risco por vezes com a s6 ameaga que torna
incertos todos os direitos.

No entanto, cercado de criticas focadas na lentiddo para findar as
demandas, ndo é o caso de se pensar que o Poder Judiciario era célere e que hoje
se apresenta moroso. Na realidade, em analisando sua histdria, o Judiciario nunca
fora sinbnimo de celeridade. Lembra Armelin (2008) a efetividade do processo esta
umbilicalmente vinculada a sua rapidez e celeridade em propiciar uma prestacéo de
tutela jurisdicional eficaz. A morosidade nessa prestacdo sempre foi uma questao a
desafiar a arglcia e o talento dos cientistas do processo e dos legisladores.

A insatisfagdo com a prestacéo dos servicos jurisdicionais atinge, com maior
ou menor gravidade, a todos os paises. No Brasil, a morosidade, gerando, por
consequéncia, um descrédito na efetividade da lei e da justica, constitui perene
preocupacao. O tramite processual encontra-se atrelado a uma série de fatores:
procedimento usado; lapso temporal para o0 ajuizamento do feito, para
manifestagdes, para recolhimento de diligéncias, para cumprimento dos despachos,

para comunicacdes processuais; a propria complexidade da acao.

Num balanco desses fatores, resta a indagacao acerca do que se entende
por processo célere, bem como o espacgo de tempo ideal para a sua solucéo (um dia,
uma semana, um més ou um ano?). Se partirmos do pressuposto que um processo
deva ser solucionado em dias ou semanas, hao encontraremos, certamente, pais

democratico onde o processo seja rapido. Por evidente, alguns sistemas contribuem
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para o julgamento mais célere que outros, em face da diversidade de leis e
procedimentos.

Com efeito, cabe denotar a variacdo, quanto ao tempo de tramitacéo
processual, de um pais para outro. No Afeganistdo, a sodomia, tida por crime, &
punida com pena de morte e seus julgamentos duram minutos, sem advogado de
defesa e com decisdo inapelavel. Em Portugal, em estudo realizado pelo
Observatorio Permanente da Justica, revelou a média de novecentos e doze dias
para duracdo de um processo. Na Florida, EUA, os casos que vao a julgamento
atingem, raramente, um ano.

No entanto, nos estados que adotam a pena de morte, 0S processos se
estendem por periodos longos, aguardando o corredor da morte. Na Holanda, uma
acao e resolvida em quarenta e oito dias. No Brasil, em estudos realizados, a justica
foi tida como a mais lenta do mundo, perdendo apenas, na América Latina, para a
Bolivia, Uruguai e Guatemala.

Alerta, entretanto, Petry (2001, p. 81) que “a rapidez ndo é necessariamente
sinbnimo de boa justica”. Outra questao relevante, para analise da celeridade, diz
respeito a postura de cada critico da morosidade. Numa sintese feliz, reflete Pedrosa
(2007, p. 02):

Teoricamente, todos reclamam por uma justica mais rapida. Na pratica,
entretanto, quando um caso é submetido a julgamento, a rapidez nado é
unanimidade. Assim, nestes anos de militdncia judiciaria, pude perceber que
a grande maioria dos réus em processos criminais que respondem em
liberdade, seja por relaxamento de prisdo, por pagamento de fianca,
liberdade proviséria, ou pelo direito de apelar em liberdade, jamais
reclamam da morosidade da justica. No civel, pelo menos a principio,
metade quer rapidez, outra metade lentiddo, sobretudo quando se trata de
litigios que envolvem questfes patrimoniais em que as provas lhes séo
desfavoraveis. No Brasil € comum o devedor aconselhar o credor a procurar
a justica para obtencdo do seu crédito, confiante no desestimulo causado
pelo custo inicial da demanda e na morosidade. Muitos outros exemplos
poderiam ser dados para demonstrar que nem sempre o discurso
corresponde ao verdadeiro desejo.

Por derradeiro, entende Marinoni (2008, p. 76) que:

[...] @ questéo da celeridade do processo seja a que mais de perto signifique
o sentido da verdadeira ‘efetividade do processo’, por ser o problema que
mais aflige o jurisdicionado quando da decisdo de recorrer a tutela
jurisdicional, ou de buscar uma conciliacdo nem sempre realmente
favoravel. Com efeito, a morosidade do processo, como € intuitivo,
estrangula os canais de acesso a tutela jurisdicional dos economicamente
débeis.
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Desse modo, em busca de um novo contexto, devem ser identificadas as
imperfeicdes do Poder Judiciario e as causas que interferem na celeridade da
prestacao jurisdicional, a fim de corrigi-las e adequa-las.

Propor solugdes para dirimir os efeitos da morosidade do Judiciario é o
primeiro passo no itinerario persecutorio de resultados. Mas, ndo se pode descurar
gue somente a lei ndo bastara se a estrutura continuar atrofiada, cerceada por uma
cultura burocratica e praxes viciosas.

Como constata Chiavenato (1997, p. 21): “Esta na hora de rever rotinas,
procedimentos, habitos consolidados durante décadas através de geracfes mais
antigas, tirar o mofo e inovar”. As propostas para dinamizacdo do Poder Judiciario
versam, entdo, necessariamente, sobre a tomada simultinea de medidas
endogenas e exdgenas, a partir da racionalizacdo da pratica forense, da ado¢éo de
técnicas gerenciais, da utilizacdo de tecnologias de informacdo e comunicagéo e do
emprego de outros mecanismos.

A adocdo de técnicas gerenciais passa a ter relevante importancia na
administrac@o da atividade jurisdicional. Faz-se imperioso, na atualidade, além da
seara processual, a administracdo das pessoas, bem como o gerenciamento dos
recursos. Nalini (2007) propde que as técnicas gerenciais, como a reengenharia, o
programa de qualidade total, a administracdo participativa, o planejamento
estratégico, entre outras, que tém sido desenvolvidas e aplicadas com sucesso em
empresas, podem ser muito Uteis para proporcionar o melhor desempenho das
tarefas.

As tecnologias de informacdo e comunicacdo s&do entendidas pela
convergéncia entre informatica, telecomunicacbes e meios de comunicacdo em
massa, representando tecnologias modernas responsaveis pela facilitacdo das
formas de comunicacdo e informacdo. Tais tecnologias j& modificaram,
substancialmente, o0 mundo em que vivemos, sugerindo uma série de possibilidades
para melhorar os servicos forenses e bem atender ao jurisdicionado. Inameros
tribunais e comarcas do pais disponibilizam diversos servicos que podem ser
utilizados para orientar e facilitar a vida de usuérios e servidores da Justica.

Aliada a isso, estd ocorrendo uma transformacdo na maneira de ver o
processo. E, pois, o surgimento do processo virtual ou e-proc (sigla americanizada

para processo eletrbnico). A questdo, contudo, € que a legislacdo processual esti
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despreparada, carecendo de regulamentacdo que verse sobre a autenticidade dos
dados virtuais dos processos, a digitalizacdo dos autos, a expansao do conceito
espacial de jurisdicéo, a validade das provas digitais, dentre outras.

Assim, nas secretarias criminais ainda se utilizam de técnicas procedimentais
arcaicas, sendo que se poderia usar da tecnologia para adequar determinados atos
processuais aos procedimentais, garantindo um justica mais célere e eficaz.

Uma das tecnologias vai ser realizada com a instalagdo da Central de
Degravacdo no ambito do Tribunal de Justica de Mato Grosso, os procedimentos
criminais se tornardo muito mais céleres, haja vista que os depoimentos das
testemunhas e os interrogatorios dos réus poderao ser degravados e ouvidos pelos
magistrados da segunda instancia.

Dai a necessidade de uma mudanca e adaptacéo da estrutura do Tribunal de
Justica para assegurar um agil tramite processual aos processos, para que se possa

apresentar a sociedade uma prestacao jurisdicional acessivel, rapida e efetiva.



CONCLUSAO

ApOs 0 exame, certamente sem esgotar o tema, das peculiaridades em
matéria de habeas corpus, percebe-se que o assunto, longe de se manifestar como
pacifico e incontroverso, abriga celeumas e discussdes de ordem doutrinaria e
jurisprudencial que, ao longo da pesquisa e colacionamento de arestos, procurou-se
clarear o ambito de incidéncia do habeas corpus, passando-se por sua origem
historica, rito, competéncia e recursos, a ponto de colaborar para a discussao de
relevante tema.

E certo que a discusséo sobre direitos e garantias individuais, e a liberdade -
precedido somente da vida - parece-nos ser o direito a ser defendido e garantido, &
tema a ser enfrentado e discutido, principalmente neste momento histérico onde
presenciamos a virada de milénio e a busca do respeito aos direitos humanos toma
relevancia inédita.

E, pois, o habeas corpus, até historicamente, o instituto que sempre se
prestou para a defesa destes direitos, sendo que a previsdo constitucional desta
acdo denota sua importancia bem como sua necessidade. Como colaboracéo,
procurou-se esclarecer os precedentes historicos, pois a compreensdo da origem
dos institutos juridicos certamente em muito contribui para a aplicacdo e analise
destes no atual momento.

A liberdade é um direito fundamental da pessoa, de maneira que as técnicas
garantidoras de sua realidade e as medidas tutelares da liberdade de locomocéao séo
dos mais poderosos instrumentos de protecdo efetiva das franquias liberais. A
defesa da liberdade é o carater originario e especial do remédio do habeas corpus.
Qualquer pessoa que sofrer ou estiver na iminéncia de sofrer um constrangimento
ilegal, podera ser beneficiada com o instituto juridico do habeas corpus.

Assim, o habeas corpus é a medida extrema que pode ser pleiteada por
qualquer pessoa, a qualguer tempo e em qualquer instancia, sempre visando
salvaguardar a liberdade de algum cidaddo. O importante € que esse instrumento,
calcado nos mais altos ideais de democracia, liberdade e justica, seja efetivamente
utilizado.

Enfim, conclui-se que o Habeas Corpus sempre foi observado como medida

extrema e eficaz para a correcédo de determinados atos praticados pelos operadores
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do Direito, visando assim desde logo cessar o constrangimento ilegal a que uma
pessoa esta submetida ou pode vir a sofrer.

E importante frisar que em todo o Tribunal de Justica o habeas corpus ocupa
uma posicao privilegiada. Tudo é feito prioritariamente para que 0 seu tramite
processual seja o mais célere possivel a fim de que a parte carecedora do direito
seja prontamente atendida em seu pedido de protecdo a sua liberdade.

Entretanto, mesmo com todo esfor¢o, presteza e servico do pessoal de apoio
do Tribunal, diante das atuais estatisticas vé-se claramente que esta havendo um
congestionamento nessa via recursal, pois o volume de habeas corpus impetrado

tem dobrado a cada ano que passa.
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