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RESUMO

O presente trabalho propde a discussdo do quenseromonou chamar teoria da assercgéao.
Para tanto, foram revisadas as teorias da acade deglireito romano até os dias atuais.
Estabeleceu-se, em seguida, o paralelismo entraligies da acdo e o juizo de
admissibilidade dos recursos. A seguir, foi digtmtd seu uso nos tribunais patrios, em
especial perante o Supremo Tribunal Federal, pamalair que a teoria da assercédo, aliada
aos principios da boa-fé e razoabilidade, constiyportante instrumento para atingir a

celeridade e, por conseguinte, a efetividade dogssmo.
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INTRODUCAO

A presente monografia tem por objetivo o0 estudade se convencionou
chamar de teoria da assercdo. Seu estudo perteseara do Direito Processual Civil,

enquadrando-se, especificamente, no estudo da tACAO.

O estudo do tema visa aprofundar e consolidar camiestos sobre a teoria

da acéao, para que se possa proceder a analiseridadi® assercao.

O presente trabalho utiliza a pesquisa biblioggdéaevisao jurisprudencial

como métodos de pesquisa.

O interesse sobre o tema surgiu da dificuldadecaré&m se delinear o que
seria condicdo da acdo e mérito de uma determicadsa. Com efeito, ndo raro, ambas
podem vir a ser confundidas, a depender da posigatoutrinador que se consulta sobre o

tema.

De fato, conforme observa parte da doutrina, agoaite “condicdo da acao”
vem da influéncia da doutrina italiana, sendo amplae adotada por outros ordenamentos
juridicos. Entretanto, ha ordenamentos que prespinda categorizacdo, a exemplo da
Alemanha, sem que isso resulte em empecilho ne@@bcessual deste pais.

No entanto, como a op¢édo do Cddigo de Processt deinise pela adocao
das condicdes da acdo, foi necessério conciliariaptocessual com o0 escopo de

instrumentalidade do processo, 0 que a teoriask o tornou possivel.

A teoria da assercao consiste em levar em contzeodqautor alega, sem
que se faca, de plano, o cotejo com as provasl&mzAceitam-s@ statu assertioniss fatos
trazidos pelo autor; ndo se procede, aqui, a dilacdbatéria para se definir se ha condi¢bes
da acdo. Se, da afirmacao (assercédo) do autorifeava necessidade de dilacdo probatoria,
a questdo torna-se de mérito; no entanto, se darigrafirmacdo do autor, ndo se pode

vislumbrar o preenchimento das condi¢cdes da agéoha necessidade de prosseguir o feito.

A importancia desta diferenciacédo € que, se estiogra tratar de merito, a



decisdo proferida tera aptiddo para se tornar weltdazendo coisa julgada; se, por outro
lado, a lide ndo chega sequer a se instaurar, iaddeé meramente terminativa, podendo,

pois, ser novamente intentada.

Resolve-se, igualmente, o problema da acdo emapds, a devida dilacéo
probatéria, chega o juiz a conclusdo de que fatta oondicdo da acéo, prolatando sentenca

terminativa, quando j& adentrou na andlise do médaitlide.

Trata-se, portanto, de questdo atinente a efetleidaa prestacao

jurisdicional e a instrumentalidade do processo.

A partir dai, analisa-se a aplicacdo da teoria skergdo nos tribunais,

maxime em relac@o aos recursos extraordinfatossensu

Com efeito, entendemos que, caso o magistradodatatiar uma condicéo
do recurso, ao proceder a analise dos requisit@slaéssibilidade intrinsecos — qumuytatis
mutandis,seriam as “condi¢cdes da acdo” nos recursos — @odéo conhecer do recurso.
Mas, se o caso fosse de requisito que diz respeitmnteido da peca recursal, é dizer, ao seu
mérito, como, por exemplo, na alined ‘do artigo 105, inciso lll, da Constituicdo Fedgeal
0 magistrado ndo conhecesse do recurso, por nfiambisar contrariedade a lei ou ato
normativo federal, estaria procedendo em descoidaae com o que se propde com a teoria
da assercdo. A confirmacao se ha, ou ndo, ofelesaa ato normativo federal € questédo que
se relaciona com o mérito do recurso. Tal recueseenia, portanto ser conhecido. Nessa
analise, é imprescindivel o uso do principio daahi#idade para que o juiz ndo fique refém

de recursos meramente protelatérios.



CAPITULO 1 — TEORIA GERAL DO PROCESSO

1.1DIREITO ROMANO

Temos o inicio do estudo da teoria da acdo naidautomana, e podemos
perceber que a mesma nao distinguia direito matedaeito de acdo. E dizer que aquele que
propunha umactio o fazia amparado na violacdo de um direito mdied@qual aquela era
uma faceta. A auséncia de distincdo seguiria ag&lazedo século XIX A respeito da teoria
da acgédo, assevera Luis Guilherme Marinoni que:

A doutrina recorria a conhecidas definicbes romasjscom a de Celso, que dizia
gue “a acdo nada mais é do que o direito de alqne¥seguir em juizo o que lhe é
devido” (actio autem nihil aliud est quam ius persequendiiudicio quod sibi
debetuj. Na Italia e na Franca a doutrina admitia a pedfeido ditado de Celso,
limitando-se alguns a colocar o dedo sobre a egpoe® que lhe é devidofod
sibi debetuy para advertir a necessidade da sua complementagddou o que é

seu” frel quod suum és{...) deixando claro que a definicdo abrangiabigm os
direitos reai$

A época, a agdo era vista como uma faceta do alinedtterial e, portanto,
deveria ser exercida contra o réu. O dono da matedetinha umactio contra o demandado.
Cintra, Dinamarco e Grinover, esclarecem, a resiEste conceito, que 0 mesmo se manteve
inalterado em meio a varias definicbes ao longotelompo, sem que nenhumas delas
escapassem de trés consequéncias inevitaveish@@agao sem direito; ndo ha direito sem
acdo; a acdo segue a natureza do dirdito”.

1.2WINDSCHEID X MUTHER

E a partir da polémica entre Windscheid e Muther cpmeca a se delinear
a diferenga entre o direito material e o direitadao.

Em 1856, quando Bernhard Windscheid publicousegé&o do direito civil

romano do ponto de vista do direito moderhavia aactio romana e o0 que era chamada

! MARINONI, Luis Guilherme, Curso de Processo Civiglume 1. Teoria Geral do Processo. 32 Ed..SaPau
Editora Revista dos Tribunais, 2008, p. 159.

Z1dem,p. 160.

% CINTRA, Antdnio Carlos de Aratjo; GRINOVER, Ada IRgrini; DINAMARCO, Candido Rangel. Teoria
Geral do Processo. 252 Ed. Sdo Paulo: Malheirasiedj 2008, p. 268



Klage'. Esta, voltada contra o estado; aquela, contratizyiar.

O autor defendia quekdage era mera construgdo doutrinéria, e que a actio
era a persecucdo em juizo de um direito violadacto se confundia com a persecucédo do
direito. E dizer, era a propria pretensdo. Ja Sandgny, aklage seria o resultado de uma
mutacdo que actio sofrera ao ser posta em movimento, quando o aliredterial fora
violado® E dessa forma, um direito de agir abstrato e aonmtEstado Klagerecht— nao
possuia qualquer consisténcia com base no Dir@itoaRo.

Windscheid concluiu que a pretensédo € o equivalaoi@erno da actio, delineando-
a como situacao juridica substancial, distintactalat direito de se queixar quanto do

préprio direito subjetivo, do qual € uma emanacéde fynda a possibilidade de o
autor exigir a realizac&o judicial do seu diré&ito.

Theodor Muther publicou seu trabalho em critica tabalho de
Windscheid, defendendo a idéia de um direito de egntra o estado. Defendeu que a
pretensao seria outorgada pelo pretor, em facebdgamlo, como uma “formula”. O direito
subjetivo era pedido em face do obrigado, mas eitdia férmula tinha como obrigado o
Estado.
Afirmou Muther que o direito a concessédo da formolsce de um “direito
originario”, e que, enquanto o obrigado peranteliceito originario” é o particular,
0 obrigado diante do direito a formula somente psee o pretor ou o Estado.

Existiriam, portanto, dois direitos, sendo o dogirivado o pressuposto de direito
contra o Estado; os dois direitos coexistiriamgdaigue o direito contra o Estado

existisse para proteger o direito priva7do.

A polémica nédo alterou o cerne da postura de Whrade apesar de o
mesmo haver levado em conta algumas observacddstter. Alids, como observam Cintra,
Dinamarco e Grinover, “as doutrinas dos dois astoamtes se completam do que
propriamente se repelem, desvendando verdadestat® ignoradas e dando nova roupagem

ao conceito de acad”.

Da polémica restou claro o que hoje é intuitivo @psradores do direito: o
direito material e o direito a prestacéo jurisdieibque o constitui, declara ou resguarda sao

coisas distintas.

* MARINONI, Luis Guilherme, Curso de Processo Civiglume 1. Teoria Geral do Processo. 32 Ed..Sa®mPau
Editora Revista dos Tribunais, 2008, p. 161.

5 ldem, p.163.

6 Idem, ibidem.

7 ldem, p.164.

8 CINTRA, Antbnio Carlos de Araudjo; GRINOVER, AdalRgrini; DINAMARCO, Candido Rangel. Teoria
Geral do Processo. 252 Ed. Sdo Paulo: Malheirasiedj 2008, p. 268
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Portanto, mesmo sem alterar o nucleo de sua t&malscheid aceitou, em
parte, as observacOes de Muther, 0 que o levounatiac possibilidade de uma agéo
processual ao lado do direito material. Ainda quetentasse que esta tese nao infirmava a
posicdo daactio romana no direito privado, “Winsdcheid acabou &@indo que a categoria
da pretensao de direito material convive, no direibderno, com o que ele denominou de
“direito a tutela do Estadd”.

1.3DEGENKOLB E PLOSZ, MORTARA E WACH

Superada a fase inicial do debate, Degenkolb e Ridspuseram o que se
convencionou chamar de abstrativismo. Uma vez adpap direito de agdo do direito
material, cabia analisar, por exemplo, a situagdama sentenca que nega a existéncia do
direito material. “Para esses juristas, o diregoadir é, aléem de autdnomo, independente do

direito material™°

Tais juristas sustentaram a idéia de que o dirdgoagir € antecedente ao seu
exercicio, que se daria através da demanda. Masngeriem esse direito aguele que
afirma uma lei, ou aquele que, segundo o exemploCli®venda, reclama a
restituicdo de um mutuo e ndo o pagamento de uwidadde jogo. Note-se que o
autor que reclama a restituicdo de um mutuo seabaadei, ao passo que nao ha lei
que autorize a cobranca de divida de jBgo.

Aprofundando esta idéia, Mortara afirma que, mes® ndo haja boa fé
por parte do autor, ha direito de agir. Para estierao que caracteriza o direito subjetivo € o
interesse que a parte requerida tem em nega-ld. qiieasurge a necessidade da relacdo
juridica processual. Essa pretensdo sO se revelaridireito se fosse, como se pensava a
época, julgada procedente. Mas o direito de aglanaria a ver com esse direito, bastando
que o interesse da parte autora fosse resistido.

Adolf Wach nao acatou integralmente o abstrativisfoonstruindo a teoria
da pretensao a tutela juridica, que unia elemeteatireito material e processuaf’Para ele,
se a sentenca fosse favoravel ao autor, a tutal mestada a este; se 0 seu pedido fosse
improcedente, aquela teria sido prestada ao réu.

Ou seja, o direito a tutela juridica requer umdesgga favoravel. Na verdade, Wach
distinguia a pretensédo a tutela juridica da pré@ris sentenca, sendo a primeira

® MARINONI, Luis Guilherme, Curso de Processo Civiblume 1. Teoria Geral do Processo. 32 Ed..SatPau
Editora Revista dos Tribunais, 2008, p. 164.

10 Idem, p. 165.

11 Idem, ibidem.

12 Idem, p. 166.

13 Apud MARINONI, op. Cit. WACH, Adolf, Handbuch d@eutschen Civilprossesrechts, vol. 1
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devida a uma das partes e a segunda a ambas. dueda autor e o réu tivessem
pretensdo a sentenca, a pretensdo a tutela jurflipandia de uma sentenga
favoravel**

1.4 CHIOVENDA

Avancando na discussédo, Chiovenda propde que a gog&oé exercida
contra o estado, tem o fim de sujeitar o advers@iprovimento jurisdicional pleiteado. Para
Chiovenda, a acao se relaciona com o tema da tkssidireitos por ser ela mesma um dos
direitos que podem surgir daquela lesdo; o procsessi@, entdo, um meio de impor ao
devedor um comportamento prescrito em lei que o0 nmesse negou a adotar

espontaneamente.

Em razdo desta caracteristica, o direito de acéam@r verdadeiro direito
potestativo. O autor chega a essa conclusdo p@odia que, como os demais direitos
potestativos, a acdo é “limpidamente ideal”, oa,sgjm o poder de produzir efeitos juridicos;
€ um poder exercido mediante uma declaracdo dadengue nédo exige nenhuma acao fisica

que ndo a manutencéo dessa declaragéo para que)eo longo do proces¥o.

Para Chiovenda, a acao visa sujeitar a outra parteefeitos juridicos
derivados de uma sentenca de procedéncia.
Segundo Chiovenda, somente é investido da acdo algueuja demanda é
acolhida. Portanto, a acdo é um poder em face do advergaeaepende de uma

sentenca favoravel, isto é, que necessita de umanga que declare a vontade da
lei, uma vez que é dela que serdo projetados sfeitilicos’’ (grifo nosso)

Por levar ao judiciario uma situacéo que visa faggeduzir sobre o réu os
efeitos de uma sentenca favoravel, esta o autojeétas o réu aos efeitos de uma sentenga
favoravel a si.

Com isso quer dizer que a agdo ndo exige obrigalfiona, pois o adversério,

diante da acdo, ndo é obrigado a nada, mas apgeaaafeito aos efeitos juridicos
da atuacdo da lei (em caso de sentenca favordvel).

Sobre a autonomia do direito de acdo, avancou €hday em suas

formulacdes, tal como anotam Cintra, Dinamarcoiadyer:

14 Idem, p. 167.

15 CHIOVENDA, Giuseppe. InstituicBes de Direito €essual Civil. Campinas: Bookseller, 2009, p.57-58.

16 Idem, p. 67.

17 MARINONI, Luis Guilherme, Curso de Processo Civolume 1. Teoria Geral do Processo. 32 Ed.Séo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008, p 167.

18 Idem, p. 168.
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A acgdo configura o poder juridico de dar vida adigéo para atuagdo da vontade da
lei. Exaure-se com seu exercicio, tendente a pémde um efeito juridico em favor
de um sujeito e com énus para o outro, o qual pade fazer a fim de evitar tal
efeito™®

Note-se que ainda ndo havia sido superada a qudst@acdo somente

existir vinculada a procedéncia do que se demandava

1.5LIEBMAN

Pois bem. Quando Liebman expbs sua teoria, afiroquel a acdo nada
possuia de genérico (abstrato), pelo contrariaci@hava-se a demanda, a situacao concreta
posta a apreciacdo do judiciario. “Isso ndo queerdjue a acado dependa do reconhecimento
do direito material ou de uma sentenca favor&elDessa forma, o direito de agir
corresponderia ao direito de obter uma sentengaédito, seja ela favoravel ou desfavoravel
ao autor. Para que se faca jus a esta sentengasedgweencher certas condi¢cdes, sem as
quais sera proferida apenas sentenca terminativa

A acao constitui apenas direito ao julgamento datmé, portanto, € satisfeita com
uma sentenca favoravel ou desfavoravel ao autorqu® importa, para a
configuracdo da acéo, é a presenca das suas cesd&drincipio delineadas por
Liebman como legitimacdo para agir, interesse deeag@ossibilidade juridica do

pedido, e posteriormente por ele reduzidas aperlagi#midade para agir e ao
interessé’

Sobre as condi¢bes da acgéo, assinalam Cintra, @ncane Grinover que,
segundo Liebman, sdo “condicbes para que legitimtamse possa exigir, na espécie, 0
provimento jurisdicional®?

A legitimidadead causamsegundo Liebman, refere-se a titularidade (ativa
e passiva) da acao; a questao é a individualiz€&@mem tem o interesse de agir e a pessoa a
qual ele se dirigé® Segundo Didier, “ impde-se a existéncia de umultnentre os sujeitos
da demanda e a situacao juridica afirmada, quedhtsize a gerir 0 processo em que esta

sera discutida® Consoante a licdo de Cintra, Dinamarco e Grinot@ritular da acéo

19 CINTRA, Antbnio Carlos de Araujo; GRINOVER, Atzllegrini; DINAMARCO, Céndido Rangel. Teoria
Geral do Processo. 252 Ed. Sdo Paulo: Malheirasiegj 2008, p. 269.

20 MARINONI, Luis Guilherme, Curso de Processo Liviolume 1. Teoria Geral do Processo. 32 Ed..S&0
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008, p. 150.

21 Apud, MARINONI, ob. Cit. LIEBMAN, Enrico TulioManual de direito processual civil, v. 1, p. 150.

22 CINTRA, Antdnio Carlos de Araljo; GRINOVER, Aézllegrini; DINAMARCO, Candido Rangel. Teoria
Geral do Processo. 252 Ed. Sdo Paulo: Malheirastedj 2008, p. 276.

23 MARINONI, Luis Guilherme, Curso de Processo Civiolume 1. Teoria Geral do Processo. 32 Ed..S&o
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008, p. 172.

24 DIDIER JR., Fredie. Curso de Direito Processligil, Volume 1. 112 edi¢do. Salvador: Editora Paslivm,
2009, p. 185.
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apenas a prépria pessoa que se diz titular daalisebjetivo cuja tutela pede, podendo ser
demandado apenas aquele que seja titular da cécigagrespondenté®.

Com relacéo a legitimidade, afirma Marinoni que

A legitimagdo, como requisito da agdo, € uma c@ulipara 0 pronunciamento
sobre o mérito do pedido: indica, pois, para cadagsso, as justas partes, as partes
legitimas, isto é, as pessoas que devem estamfgsgeara que 0 juiz possa julgar
sobre determinado objeto. Entre esses dois regglisiiu seja, a existéncia do
interesse de agir e a sua pertinéncia subjetisagando é que deve ter precedéncia,
porque sé em presenca dos dois interessados dérepos o juiz pode examinar se o
interesse exposto pelo autor efetivamente exisse ele apresenta 0s requisitos
necessario?.

O interesse de agir, segundo Liebman, é um “irdereprocessual,
secundario e instrumental com relacdo ao intessstancial primario®’ Distingue-se desse
por ter como objeto o provimento judicial que visa meio para resguardar o interesse
primario lesado pela parte contraria. O interegsagir surge da necessidade de se recorrer ao

judiciario para que o interesse primario seja atend
Segundo a licdo de Cintra, Dinamarco e Grinover:

Essa condicdo da acdo assenta-se na premissa deewoge embora o Estado o
interesse no exercicio da jurisdicao (...), ndcclhvevém acionar o aparato judiciario
sem que dessa atividade se possa extrair algurttadsuitil. E preciso, pois, sob
esse prisma, que, em cada caso concreto, a p@$taisdicional seja necessaria e
adequad&’

Dessa forma, seria inatil o pedido por um provirneqie se dirigisse a uma
pretensdo que nao fora resistida; bem assim aquelesersa sobre um direito que ja fora
atendido pelo réu; ou ainda, um pedido que revedeigéncia que ndo resolveria o caso
concreto. Dessa forma, podemos falar no binbmi@ssdade-utilidade quando se fala em

interesse de agif.

Ha interesse-utilidade, segundo Fredie Didier, doato processo puder
propiciar ao demandante o resultado favoravel pdide”. Da mesma forma, quando um

provimento ndo mais puder render o resultado abipejpela “perda do objeto”, a ordem

25 CINTRA, Antbénio Carlos de Arautjo; GRINOVER, Adzllegrini; DINAMARCO, Céndido Rangel. Teoria
Geral do Processo. 252 Ed. Sdo Paulo: Malheirasiegj 2008, p. 277.

26 MARINONI, Luis Guilherme, Curso de Processo Liviolume 1. Teoria Geral do Processo. 3% Ed..S&0
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008, p. 172.

27 Apud MARINONI, ob. Cit. LIEBMAN, Enrico Tulio. Mnual de direito processual civil, v. 1, p. 47.

28 MARINONI, Luis Guilherme, Curso de Processo Civiolume 1. Teoria Geral do Processo. 32 Ed..S&o
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008, p. 172.

29 CINTRA, Antonio Carlos de Araujo; GRINOVER, A&ellegrini; DINAMARCO, Céandido Rangel. Teoria
Geral do Processo. 252 Ed. Sdo Paulo: Malheirastedj 2008, p. 277.

30 Idem, ibidem.
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juridica ndo permite que se leve adiante a pretemsi falta de interesse de atir.

O interesse-necessidade se relaciona com o faagudesdicdo ser a ultima
medida para se obter o fim do conflito, pensamepute somente se aplica aos casos de
“direitos a uma prestacao”, pois estas admitem cum@nto espontaneo. Se se tratasse de
acOes cujo escopo somente poder-se-ia alcancammedirocesso judicial, falar-se-ia de

acbes necessarias, tais como a interdicéo, owsaquerdo pendf.

Por fim, temos a possibilidade juridica do pedidandicdo que Liebman
excluiu do rol de condi¢bes da agéo, posto quepsaaipal exemplo decaira (0 pedido de
divércio, que, na Itélia, ndo existia, e fora repuéntadoy.

Desta forma, a possibilidade juridica do pedidanserporou a categoria
interesse de agir. A respeito desta condicao da dggna de nota a observacédo de Marinoni:
Ao mérito, e ndo ao interesse de agir, pertenca ¢ogualquer questéo de fato e de

direito relativa a procedéncia do pedido, ou s&jairidicidade da protegdo que se

pretende para o interesse substancial. Em conclusdnteresse de agir é

representado pela relagdo entre a situacdo adtjartienunciada e o provimento

que se pede para debela-la mediante a aplicacadireito, deve essa relagédo

consistir na utilidade do provimento, como meioap@aroporcionar ao interesse
lesado a protecdo concedida pelo dir&fto

A teoria de Liebman concluiu que,

guando o juiz reconhece que as condi¢cdes da agiestdo presentes, e assim se
nega a julgar o mérito, ndo ha verdadeiro exerdaigurisdigdo, pois entre a agao e

a jurisdicdo existe exata correlacdo, ndo poderdtireuma sem a outra

Pode-se dizer que a teoria de Liebman, denominaética, foi a adotada
pelo Cédigo de Processo Citil.Para a teoria de Liebman, as condicdes da acdo sdo
requisitos legais de existéncia da acéo, e naocseerssideracdes teoricas. Discordamos deste
posicionamento, pois admiti-lo seria afirmar quamsuma das condi¢cdes a acdo, ndo seria
prestada a jurisdicdo, o que ndo ocorre, excetadguaua verificagdo funciona como uma

garantia de que o processo ndo se desenvolveitnienite, ou seja, “quando se entende que

31 DIDIER JR., Fredie. Curso de Direito Processiiail, Volume 1. 112 edicdo. Salvador: Editora Paslivm,
2009, p. 197.

32 Idem, ibidem.

33 MARINONI, Luis Guilherme, Curso de Processo Civlolume 1. Teoria Geral do Processo. 32 Ed..Sdo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008, p. 175.

34 Idem, p. 172.

35 Apud MARINONI, ob. Cit. LIEBMAN, Enrico Tulio. Mnual de direito processual civil, v. 1, p. 47.

36 COELHO, Fabio Alexandre, Teoria Geral do ProgeS&o Paulo: Editora Juarez de Oliveira, 200208.
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as condicdes da acdo tém a sua funcéo ligada raipgic da economia processud"Como

se depreende da licdo de Marinoni, ainda que séguer a auséncia de uma condicdo da
acdo, deve-se reconhecer que a jurisdicdo ocafieial, a acdo foi proposta, e isto ocorre
quando o juiz despacha a peticdo inicial ou, quamgja mais de uma vara, a mesma é
distribuida.

Isso significa que ndo é coreto dizer que s6 exigé® e jurisdicdo quando estdo
presentes as “condic6es da acéo”.(...) De modoaqueondicGes da acdo somente
podem ser requisitos para o seu pleno exerciceesE®quisitos tém relacdo com o
mérito e, dessa forma, ndo podem ser considera&dpssitos para a existéncia da
acdo. Tais requisitosio os primeiros degraus para apreciacdo do mérigy nessa
direco, para o reconhecimento do direffo

Desta forma, é forcoso reconhecer que as condad®egao se relacionam
com a possibilidade de apreciacdo do mérito, ecndio a existéncia da acdo. Portanto, é
questionavel se as condi¢cdes da acdo nao seriggodat juridica prescindivel, da maneira

como se encontra positivada a mesma em nosso andat@juridico.

Conforme exp0de Fredie Didier,

A posicéo deste trabalho sobre as condicbes dajad@ao posta, e € muito clara:
prega-se a abolicdo como categoria juridica. Nelaytrisdicional individual, ao
menos nos casos de legitimidade de agir ording@ssibilidade juridica do pedido,
€ impossivel extrema-las do mérito da causa, fa® jgor si s justificaria a
exclusdo dessa categoria dogmatica e juridicansecpientemente, do texto legal.

N&o é outra a posicdo de Seérgio Cruz Arenhart, paean, em face do
constante questionamento da doutrina a respeitexisténcia das condi¢cdes da acdo como
figura divorciada do mérito da pretensdo exposta&ferida categoria seria prescinditel.

Com efeito, defende o autor que

seja para o teorico, seja para o operador haldtudlireito, mostra-se praticamente
inviavel gizar o campo da andlise das condi¢cdesgd®, em comparagdo com o
meérito da demanda postulada. Nao é raro, no f@mjwzes posporem o exame das
condicdes da acao para a analise do mérito, sghgile da sua confusdo com esta.
(...) Calha adiantar que se defende aqui a idéiquée realmente, ndo ha distincéo
entre condicdo da acao e mérito da pretensdo. Agsimexemplo, ao dizer que a
parte (autora ou ré) é ilegitima, esta-se a indjc@ro autor ndo tem acao de direito
material contra o réu; igualmente, se alguém pdetecobrar divida ainda néo
vencida, caberd a conclusdo de que ndo tem intedEssagir, 0 que novamente

37 MARINONI, Luis Guilherme, Curso de Processo Ciwviolume 1. Teoria Geral do Processo. 32 Ed..S&o
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008, p.182.

38 Idem, p. 181-182

39 DIDIER JR., Fredie. Curso de Direito Processliail, Volume 1. 112 edicdo. Salvador: Editora Baslivm,
2009, p.184.

40 ARENHART, Sérgio Cruz. Perfis da tutela inibiédcoletiva. Sdo Paulo: Editora Revista dos Triligina
2003, p. 231-232.
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indicaré que esse autor ndo tem acao de direiterimlatontra o réu. Partindo dessa
premissa, obviamente, todo o questionamento quaemde perde seu sentido, ja
gue o exame das condi¢cdes da acdo ndo é mais qaspatio do exame de mérito

do pedidd*
Mas € inegavel, por outro lado, que as condi¢cbesgd® encontram-se
positivadas no Codigo de Processo Civil, ndo podempadrtanto, o operador do Direito

olvida-las; e diante desta constatacdo, a doutonatruiu 0o que se convencionou chamar de

“teoria da assercdo”. E o que se tratara adiante.

41 Idem, p 232.
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CAPITULO 2 — TEORIA DA ASSERCAO

2.1CODIGO DE PROCESSOCIVIL DE 1973

Diante do impasse acima exposto, em que ndo se mpemeapartar as
condicbes da acdo do mérito da causa, e nem aBolivisto que integram um texto

normativo, a doutrina precisou criar meios panstegracao do sistema.

O Brasil seguiu a teoria de Liebman. Esta teohantada eclética, é a que
foi adotada pelo Cédigo de Processo Civil.artigo 3° do referido diploma disp&e que “Para
propor ou contestar acdo é necessario ter inteeeksgitimidade™ O artigo 267, inciso VI,
do Codigo, ao estabelecer que, “quando ndo ocagueiquer da condi¢cdes da acgdo”,
extinguir-se-4 0 processo sem julgamento do méitiiefra a posicdo do legislador pela
adocdo da teoria eclética. Entretanto, ela nagpesca criticas e foi alterada ao longo do
tempo, em vista da dificuldade em separar as coesdigla acdo do mérito. Com efeito,
restaria mal resolvido o problema da agdo em qpés alilacdo probatodria, chega o

magistrado a conclusédo de que o processo nao veimeu mais das condicdes da acao.

2.2CRITICA A TEORIA ECLETICA

A partir desta posi¢do a doutrina construiu a idiEague as condigbes da

acao nao se relacionam a existéncia da acao, nsesiaxercicio regular, sem abusos.

Kazuo Watanabe, em sua tese de doutoramento, sormasscriticos da

teoria eclética, obtemperando que:

A procedéncia dessas criticas estd na dependéacaatdo, pelos defensores da
teoria eclética, dos seguintes pontos: a) as coeslida acdo sdo pressupostos para a
existéncia da acéo e, a falta de qualquer delesistira o direito de acao e por isso,
quando o juiz pronuncia a “caréncia da acao”, neesmo havera processo, mas
mero fato, e o juiz ndo tera exercido fungéo jucisdal; b) as condi¢cdes da acao
devem ser aferidas segundo o0 que vier a ser corboavo processo, apos 0 exame
das provas, e ndo apenas tendo-se em considerafimativa feita pelo autor na
peticdo inicial {n statu assertion)s com abstracdo, pois aquela posi¢ao levaria as
condi¢cBes da acdo concreta, ligadas a situacdmtdeefetivamente existente e

! COELHO, Féabio Alexandre, Teoria Geral do ProceS$m. Paulo: Editora Juarez de Oliveira, 2004, f. 20
2 Cadigo de Processo Civil. Consultado em http:#uplanalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L5869compilada.htem
26/06/2011.
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evidenciadas através das provas, e ndo apenasaddisme consideradas em
abstrato®

Do raciocinio exposto, temos que a posicdo comstaetivisivelmente
minoritaria, levaria a idéia de que as condicOesad@ devem ser provadas, para que
funcionem como requisitos de existéncia da propgao; esta posicao relaciona-se com a
idéia de que somente tem direito de acdo aqueleagueermo do processo, tem seu pedido
julgado procedente. Filiamo-nos a posicdo absisédiy que valida que o autor, mesmo
quando tenha sua pretenséo indeferida pelo juercen, até ali, 0 seu direito de acdo; esse
raciocinio somente se torna possivel se as corsld@ecao forem consideradas em relacao
ao que foi alegado pelo autor. Como ja expostodaenarrativa dos fatos houver a
necessidade de dilacdo probatoria a respeito ddéagia ou ndo das condi¢cdes da acao, o

problema ja se deslocou para o mérito, tendo haindgquivocamente, jurisdicao.

Conforme assinala Alexandre Freitas Camara

Ha que se afirmar que a teoria eclética, embomagmeeca dominante, sofre algumas
alteragcfes ao longo do tempo que a fizeram sendiatada concepgédo original
formulada por Liebman. Assim é que alguns autorais modernos afirmam que as
“condi¢cbes da acdo” ndo sdo requisitos de exist@aguele direito, mas sim do seu
legitimo exercicio. Afirmam esses autores que eitdirde agdo, como qualquer
posicado juridica de vantagem, pode ser exercidéodea legitima ou de forma
abusiva. As “condicfes da acdo” seriam, entdogqsisitos do legitimo exercicio
da acdo, e a “caréncia de acao” devera ser vistanads como “inexisténcia”, mas
como “abuso” do direito de ag‘éo

As condi¢cbes da acdo seriam, portanto, balizaddaesazoabilidade do
exercicio do direito de acdo, e ndo seu pré-réquisbntrariando o estabelecido na teoria de

Liebman. Como exposto, ha autores que pregam simg&@x como categoria juridica.

Dessa maneira, ndo faria sentido levar em contgpasta auséncia de uma
ou mais condicbes da acdo para exarar sentencaadiia que possibilitasse ao autor
intentar nova demanda para obter pronunciamenioiqlich respeito de um direito que nao

possui.

2.3TEORIA DA ASSERCAO

A forma encontrada pela doutrina para dirimir estpasse foi deslocar a
consideragao sobre a existéncia ou ndo das cosdigbacéo para o primeiro contato do juiz

¥ WATANABE, Kazuo. Da cogni¢do no Processo CiviloS2aulo: Editora Revista dos Tribunais, 1987. p. 57
58.

4 CAMARA, Alexandre Freitas. LicBes de Direito Pessual Civil. Volume |. 182 Ed. Rio de Janeiro:t&mi
Lumen Juris, 2008, p. 111.
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com a exordial. Assim, o direito postulado pelmaeto seu suporte fatico sdo tomados como
veridicos, a principio. Se da alegacdo posterioré&dosurge alguma davida a respeito de
alguma das condi¢cdes da acdo, a decisdo que senpi@ra esse respeito sera de mérito, e
nao meramente terminativa. Como anteriormente ltadsa o acima exposto nao se aplicaria
a casos de patente auséncia de uma das condicGEsidaque se depreenda da simples
leitura da exordial, o0 que se coaduna inteirameone a instrumentalidade do processo.

Kazuo Watanabe faz alusdo a um trabalho publicaglo professor
Machado Guimardes, em 1939, intitulado “A instaneisa relacdo processual’. Neste
trabalho, afirma o autor que
Deve o0 juiz, aceitando provisoriamente as afirmad@gas pelo autor — sivera sint
exposita — apreciar preliminarmente a existéncsacdadicdes da acao, julgando, na

auséncia de uma delas, o autor carecedor da ag&o seguida apreciarda o mérito
principal, isto &, a procedéncia ou improcedénaiaghio.

Em um trabalho posterior, faz referéncia a uma ejar mudanca no
posicionamento, veiculado por meio de uma “memdréweferéncia pronunciada em 29 de
setembro de 1949” pelo Prof. Liebman, e informa guesigne processualista peninsular, a

guem muito deve a ciéncia processual brasileira, éasinado que
todo problema, quer de interesse processual, quéegitimacdo ad causam, deve
ser proposto e resolvido, admitindo-se, provisoeai® e em via hipotética, que as
afirmagbes do autor sejam verdadeiras; s nesta ®dague se pode discutir e
resolver a questéo pura da legitimagéo ou do sgerQuer isto dizer que, se da
constatacéo do réu surge a duvida sobre a veracidadias afirmacdes feitas pelo

autor e é necessario fazer-se uma instrucéo, ja énuproblema de mérita(grifo
nosso)’

Estas sdo palavras do proprio Liebman, segundo diacbuimaraes, fato
que, somado ao apego que a doutrina brasileira det@oria eclética, vinculando-a ao
professor Liebman, nos causa estranheza, visto go@orio criador da referida teoria afirma
que a mesma so faria sentido se, necessariamentendi¢coes da acdo fossem consideradas

abstratamente.

E dada a formacdo eminentemente abstrativista ddegmor Kazuo
Watanabe, afirma, praticamente definindo a posadaada pela teoria da assercao, que o
cerne da questdo estd em saber se as condicdesialaca melhor, as condi¢cbes para o
julgamento do mérito da demanda, devem ser vetdie@uando o autor as alega na exordial

(in statu assertionjsou dependem de provas do que foi alegado. Conditga a Unica

5 WATANABE, Kazuo. Da cognicdo no Processo CivioSaulo: Editora Revista dos Tribunais, 198720. 1
6 Idem, ibidem.
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posicdo que se coaduna com a teoria abstrativistac8o € a de que deve-se considerar 0
alegado pelo autor, a0 menos provisoriamente, ceendade; caso isto ndo se confirme,

ocorrera decisao de mérito. Conforme ensina o fmr@pocessualista:

O exame das condi¢Bes da acao deve ser feito “tmtnagdo das possibilidades
que, no juizo de mérito, vao deparar-se ao julgadde proclamar existente ou a de
declarar inexistente a relagdo juridica que cansites in iudicium deductavale
dizer, o orgdo julgador, ao aprecia-las, “consid&larelacdo juridican statu
asserionis ou seja, a vista do que se afirmou” raciocinaslly ao estabelecer a
cognicao, “como que admita, por hipétese, e em@apiovisorio, a veracidade da
narrativa, deixando para a ocasido prépria (o jdzmnérito) a respectiva apuracao,
ante os elementos de conviccdo ministrados peladadie instrutéria”, como
preleciona Barbosa Moreifa.

2.4CRITICA A TEORIA DA ASSERCAO

A posicdo, entretanto, ndo é pacifica. Visto queréprio Codigo de
Processo Civil adota as condicbes da acgdo, atdbuinomo conseqiéncia a sua falta a
extingdo do processo sem o julgamento de méritde A doutrina ndo aceita a teoria da

assercao. Conforme assinala Alexandre Freitas Gamar

Divide-se a doutrina, sobre o tema, em duas grasde®ntes. Uma primeira,
liderada por Liebman, e que conta com a adesa® entros, de Dinamarco e de
Orestes Nestor de Souza Laspro, considera quesarnme das “condic6es da acdo
deve ser demonstrada, cabendo, inclusive, progouairas para convencer o juiz de
gue as mesmas estéo presentes. De outro lado,eguads teoria, chamada “teoria
da assercao”, segundo a qual a verificacdo darmrasias “condicdes da acdo” se
d& a luz das afirmag6es feitas pelo demandanteuanpeticéo inicial, devendo o
julgador considerar a relacéo juridica deduzidggno in statu assertionis, isto &, a
vista do que se afirmou. Deve o juiz raciocinar #idlo, provisoriamente, e por
hipétese, que todas as afirmacbes do autor sdmderds, para que se possa
verificar se estdo presentes as condic6es da Befendem esta teoria, entre outros,
Barbosa Moreira e Watanabe. Na mais moderna dauéstrangeira, encontra-se
adesao a esta teoria em Elio Fazz&lari.

Como se V&, ndo é unissona a posicao que corraltecaia da assercao. Ao
seu lado, como posicdo adotada pelo Codigo de $5odgivil e por parte da doutrina, ha a
teoria da apresentacdo, ou da exposicao, defengideexemplo, por Humberto Theodoro
Janior, Moacir Amaral dos Santos e, como seu defemmis veemente, Candido Rangel
Dinamarco. Assevera este insigne processualista que
Néo basta que o demandante descreva formalmentesittagdo em que estejam
presentes as condiges da agéo. E preciso quexéttem realmente. Uma condicéo
da acéo é sempre uma condicdo da agao e por &dtap gorocesso deve ser extinto

sem julgamento de mérito, quer o autor ja descueva situacdo em que ela falte,
quer dissimule a situacdo e s6 mais tarde os fat@dem ao juiz a realidade. Seja

7 WATANABE, Kazuo. Da cogni¢do no Processo CivdoSPaulo: Editora Revista dos Tribunais, 198720 1
8 CAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de Direito Preseal Civil. Volume I. 182 Ed. Rio de Janeiro: Bt
Lumen Juris, 2008, p. 121.
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ao despachar a peti¢do inicial, ou no julgamenttfocme o estado do processo
(arts. 329-331) ou em qualquer outro momento ir¢eliério do procedimento — ou
mesmo afinal, no momento de proferir sentenca dio ¢ proibido de julgar o
mérito quando se convence de que a condigéo’falta.

Com efeito, para os defensores desta posicao, raficées da acdo sao
requisitos da existéncia do direito de agir, e, ponseguinte, da prestacao jurisdicional.
Conforme leciona Nelson Nery Junior, se as condigle acdo nao se verificam durante o
processo, 0 caso é de sentenca terminativa, caresoatisposto no CRE° Para o autor, as
condicbes da agao.

devem estar preenchidas para que seja possivelmeeda pretensdo deduzida em
juizo Somente depois de ultrapassado o seu examee é& magistrado podera

colocar fim & incerteza que pesa sobre determineldgdo juridica, aplicando o
direito ao caso concreto que lhe foi levado petordd

No mesmo sentido, a posicdo de Wambier e Talapara quem, se nao
houver a presenca de todas as condicOes da aghsergpossivel o julgamento de mérito.
Aduzem os autores que:

Tais condigdes devem estar presentes, todas, cdaotemente, para que se abra

caminho para a prestacdo da tutela jurisdiciorgerda. Ausente qualquer delas,
dica bloqueado o caminho para a integral prestalgAdutela, pois o juiz deve

decretar a caréncia da acdo sem a resolucao dim Heri

Para Leonardo Greco, “a simples assercdo nao pedecansiderada
suficiente para conferir ao autor o direito de ag@p pena de auto-legitimacao”. Aduz o
autor que
A afirmacdo da situacdo fatico-juridica apta hifiotenente ao acolhimento do
pedido formulado deve estar acompanhada de um miderverossimilhanca e de

provas capazes de evidenciar a possibilidade candesse acolhimento e de que a
iniciativa do autor ndo submete o réu a um énysla®o manifestamente abusivo de

defender-se de uma demanda invidvel.
Em resumo, as criticas a teoria da assercdo s@egasntes: a) para ter
direito ao pronunciamento de mérito, bastaria queauwtor mentisse na inicial

(autolegitimacéo); b) apenas advogados inexpegenmrreriam em caréncia de acao, de

9 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de DiceRrocessual Civil. 58 Ed. Sdo Paulo: Malheiro$520
p. 316.

10 NERY Juanior, Nelson. Cdédigo de Processo Civim@ntado. 112 Ed. S&o Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2010.

12 WAMBIER, Luis Rodrigues, Eduardo Talamini. Curdwancado de Processo civil. Vol. 1. 112 Ed. S&o
Paulo: editora Revista dos Tribunais, 2010, p. 159.

13 GRECO, Leonardo. A faléncia do sistema de resurRevista Dialética de Direito Processual. SaddPa
Dialética. ISSN 1678-3778, n° 1, abril de 20034p 2
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acordo com 0 exposto acima; c) a teoria da asseetdciona com a verdade formal, e n&o
com a verdade material, 0 que, segundo alguns, seveerseguida também no direito
processual civil; d) a teoria da assercao ignoraridisposto em lei, pois o paragrafo 3°
estabelece que as questdes relativas as condig@esid podem ser conhecidas de oficio pelo

magistrado a qualquer tempo ou grau de jurisdig&o.

Quanto aos dois primeiros argumentos suscitadososteque o proprio
Caddigo de Processo Civil estabelece, em seu dttlgque as partes devem expor os fatos em
juizo conforme a verdade (inciso |); devem procexen lealdade e boa-fé (inciso Il); e ndo
devem formular pretensdes, nem alegar defesagsiele que sdo destituidas de fundamento
(inciso IIl). Aliado aos artigos 16 a 18 do Codmee estabelecem a cominacéo de multa pela
litigancia de ma-fé, constituem os referidos difpas instrumentos que serviriam ao
proposito de coibir o que os criticos afirmam oeQrou seja, as alegacdes inconsequentes
dos advogados das partes estariam imunes a qudigaede controle. Além disso, se ha
omissdes ou imprecisdes nos fatos narrados pedo, acreditamos que a sentenca de mérito

que declare a improcedéncia do pedido é punic&@@avat para a parte que adota esta pratica.

Além disso, € preciso destacar o interesse queatparte ré em ver a agao
movida contra si ter sua improcedéncia declaradaiae somente ser extinta, sem que se
julgue seu mérito. Neste contexto, se torna vasnsia a observacao de Tereza Arruda Alvim
Wambier:

Consideramos haver interesse em recorrer para, maénipétese de a sentenca ter
extinguido o processo se julgamento de mérito poércia. Isso porque, ainda que
esta decisdo seja aparentemente e sob certo asgEUBjosa para 0 réu, ndo
transitando em julgado sentenga que extinguiu ogzsd sem julgar a lide, fica este

ainda sujeito a ser acionado novamente. A decig&adavoreceria integralmente e
de maneira inequivoca seria a de improcedéncigatsa

Os criticos da teoria da assercao alegam ainddoglos os pleitos seriam
alvos de pronunciamento de mérito, o que ndo séiceerCom efeito, se da leitura da
exordial ficar claro o ndo preenchimento das cdiefigda acdo, a mesma sera julgada sem

gue se resolva seu mérito. A esse respeito, éwmmodolacionar o julgado do STJ:

PROCESSUAL CIVIL — ADMINISTRATIVO — RESPONSABILIDAE CIVIL
DO ESTADO — AUSENCIA DE NEXO CAUSAL NA NARRACAO CONDA
NA PETICAO VESTIBULAR - CONDICOES DA ACAO - LIMITES
RAZOAVEIS E PROPORCIONAIS PARA A APLICACAO DA TEORI DA
ASSERCAO - ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO ENTE

14 WAMBIER, Tereza Arruda Alvim. Os agravos no CBfsileiro. 42 Ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2006, p. 203.
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ESTATAL.1. A teoria da asserc@o estabelece dirpdtestativo para o autor do
recurso de que sejam consideradas as suas alegaqgd@sstrato para a verificagdo
das condicbes da acaentretanto essa potestade deve ser limitada pela
proporcionalidade e pela razoabilidade, a fim de ga seja evitado abuso do
direito. 2. O momento de verificacdo das condicbes da, aw@® termos daquela
teoria, dar-se-a no primeiro contato que o julgador com a peticao inicial, ou seja,
no instante da prolacdo do juizo de admissibilidaaal do procedimento. Logo, a
verificacdo da legitimidade passiva ad causam iedde de dilacdo probatéria na
instancia de origem e de reexame fatico-probatdai@sfera extraordinaria.3. Nado
se ha falar em legitimidade passiva ad causam quasdalegacbes da peca
vestibular ilustrarem de maneira cristalina quéwnéo figura na relagéo juridica de
direito material nem em qualquer relacdo de calmadi.Agravo regimental
provido.(AgRg no REsp 1095276/MG, Rel. Ministro HBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 25/05/2010, DJe 11/06/20% (grifo nosso)

Quanto ao argumento de que a teoria da assercafastaria da verdade
real, por considerar como verdadeiros os fatosadleg) pelo autor,entendemos que a critica
nao se sustenta; admitindo tal hipotese, o madstestard apenas transferindo o seu
pronunciamento sobre as condi¢des da acéo paraito.ném disso, a teoria eclética ndo se
aproxima mais da mesma. Ela apenas permite quegstna@o emita pronunciamento sem
julgamento de mérito a qualquer tempo no proce$$o se vislumbra como essa
possibilidade aproxima o processo da verdade esaippo que, lembre-se, se relaciona
tradicionalmente com o processo penal. Com efaiggntenca terminativa exarada em caso
de se nao vislumbrar a presenca de uma das coedigdbacdo ndo impediria que a mesma

fosse novamente intentada, com os vicios sanados.

Com relacao ao fato de a teoria da assercéo dasctdeptexto normativo, é
preciso ter em mente que o sistema do CPC é baseatinutrina de Liebman, das condi¢cdes
da acdo. Entretanto, grande parte da doutrina hecenque héa dispositivos que se encontram
obsoletos no CPC. No nosso entendimento, os dismssgue tratam das condi¢gbes da agao

sdao um exemplo disso.

Trazemos aqui a licdo de Eduardo Ribeiro de Obyeirrespeito das criticas

de Dinamarco a teoria da assercao:

Dinamarco critica enfaticamente a doutrina, que petiorio denomina “teoria da
assercdo”, mas, a nosso sentir, sem razao. Nadataede mudar-se a natureza da
sentenca, que seria terminativa, para sentenca&d®mnem funcdo do momento em
gue proferida. N&o se cuida de estarem as condizagéo corretamente expostas
na inicial e s6 depois se verificar que elas n#@oa®almente presentes. Se alguém
se apresenta em juizo, afirmando ser titular dedingito e, no curso do processo,
fica demonstrado que, em realidade, ndo é parteiet@qgelacdo juridica, a

15> Consultado em: http://tjdf19.tjdft.jus.br/ em 1&/2011.
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conseqiiéncia serd sempre a improcedéncia, ndo tan@mn que momento
. . 1
processual isso seja reconheclfo

Necessario ressaltar a posicdo de Tereza ArrudienAlVambier sobre as
condi¢cbes da agdo. E que a autora € contraria adngio, mas, ndo obstante, admite a
necessidade de usa-la como meio para integrar sten& que, da forma como esta posto,
nao resiste a critica elaborada pela teoria dagise
Quando se analisa a impossibilidade juridica dodoedaparece com nitidez, o

problema da inexisténcia de limites precisos emtraérito e as condi¢cdes da acao.
(...) De fato, dar pela impossibilidade juridicamkxlido significa, necessariamente,

ter examinado o mérito, ainda que sob o ponto sta eixclusivamente jurl'dic]o7

E certo que, como se vera adiante, a possibilijiadgica do pedido foi
retirada do rol de condi¢des da acdo, segundo jetprdo novo codigo de processo civil.
Entretanto, a critica da autora ndo se limita a esadi¢cdo. O mesmo é dito sobre as demais.
No que diz respeito a legitimidaded causam € digno de nota a licdo da ilustre
processualista:

Quanto a legitimidadead causam condicdo da acdo, também surgem alguns

problemas, em certas hipéteses, em que ndo segcensecalizar com nitidez o
traco divisorio quede é que hjientre esta condicdo da acéo e o objeto litigtdso.

E nesse contexto que deve se reconhecer a relavdateoria da assercao:
conquanto ela ndo constitua o0 modelo ideal de Em@e das demandas, ela é o melhor

caminho possivel dentro do atual sistema.

2.5APLICACAO DA TEORIA DA ASSERCAO

Trazemos aqui alguns exemplos de situagcbes quert tda assercao

concilia, enquanto a teoria eclética néo lhes aptassolucéo satisfatoria.

Tomemos o exemplo de uma demanda que verse saoferanca de uma
divida. “A” alega que é credor de “B”. Do que € esfo na inicial, o magistrado tem
conhecimento da relagéo juridica entre “A” e “Bg, titulo em que se funda a demanda, e da
inadimpléncia do crédito. Nesse momento, seguniora da assercao, presengegyriori,
as condicfes da acao, tem o magistrado condi¢cossgiir para o exame meritorio. Caso se

verifique posteriormente que o titulo em que seddun acdo ndo é valido, ou é falso, ou

16 OLIVEIRA, Eduardo Ribeiro. Breves Observacdebrsoa caréncia de acdo. In Doutrina do Superior
Tribunal de Jutica. Monteiro Filho, Raphael de BarfMonteiro (org.). Brasilia: Ed. STJ, 2005,p. 105.

17 WAMBIER, Tereza Arruda Alvim. Nulidades do prese e da sentenga. 62 Ed. S8o Paulo: Editora Revist
dos Tribunais, 2007, p.56.

18 Idem, p. 59.
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mesmo que “A” ndo deveria cobrar de “B”, mas de,“€5te pronunciamento devera ser
meritério, declarando que “B” nada deve a “A”. Slsmanda € improcedente, e esta decisao
esta apta a ser protegida pelo manto da coisadmlgeterial. Para a teoria da apresentacéo,
quando se verificasse que falta legitimidade oer@sse, 0 certo seria prolatar sentenca
terminativa, que pudesse vir a ser novamente edienpela parte sucumbente. O mérito ndo
seria resolvido e, mais importante, o problemaidaao judiciario também néo, em funcéo
de mecanicismo que ndo mais se justifica. Trazeagosementa de julgado do TJPR, no qual
fica consignado que ha casos em que uma das cesdigbacdo pode se confundir com o
mérito, como frequentemente ocorre.
Apelacao civel administrativo e constitucionaspensabilidade civil preliminar de
ilegitimidade ativa rejeitada teoria da asserdégitimidade que deve ser aferida
abstratamente com base nas alegacdes feitas i@ iefetiva propriedade da autora
sobre os bens danificados que depende de provarteanim, confunde-se com o
mérito do pedido ato omissivo imputado na inigi@almunicipio responsabilidade
subjetiva cobranca de tarifa para ingresso e iest@mento de veiculos na area do
porto sete quedas dever de guarda e vigilanciaeioslos prova do pagamento da
tarifa irrelevancia contrato de depdsito que @efigura com a mera guarda dos
bens pelo depositario lonas plasticas que cobosigaminhdes na area de expurgo
danificadas por terceiros auséncia de vigilangiadala extensdo do porto e pessoal
insuficiente para realizd-la falha do servico cemzada danos materiais
suportados pela autora comprovados extensédo @os,daorém, ndo demonstrada
valor a ser aferido em sede de liquidacdo predesdeto superior tribunal de justica.

Apelacao conhecida e em parte PROVIDA. (TJPR -.2ivel - AC 0713557-3 -
Guaira - Rel.: Juiza Subst. 2° G. Josély DittridhaR - Unanime - J. 15.03.2011)

Um outro exemplo é o da acdo de alimentos que éuopta
concomitantemente com o reconhecimento de patelmidgegundo a teoria da assercao, caso
nao seja possivel esclarecer se as condicOes da&stgd presentes ou ndo, o0 provimento que
sera exarado apds este momento sera de mériton Asklada procedente a acdo declaratéria
da paternidade, procedente também a acdo de alisne®é improcedente aquela, ndo ha
subsidio para que esta se sustente, devendo,graiedarada a sua improcedéncia. Curiosa
questao se da ao se aplicar a teoria da apresentas® fique comprovado que o requerente
nao é filho do requerido, mostrando-se parte ilegifpara propor a demanda, o processo sera
julgado extinto sem resolugdo do mérito. Ocorrarizuriosa situacado da impossibilidade de
uma decisdo de improcedéncia, pois a decisdo geldaprocedéncia, caso ficasse provada
paternidade; ou de caréncia de acdo, caso estdosfe demonstrada. E de se notar a

semelhanca desta situacdo com a teoria concresistgad’

Tais julgamentos devem ser, inequivocamente,detonétia observacdo de

19 Idem, p. 101.
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Eduardo Ribeiro Oliveira:

No que se refere a legitimacdo ordinaria, parecesndignos de mengédo, pela
freqiiéncia com que se apresentam, aqueles casqgeemautor se afirme parte em
determinada relacéo juridica e, em consequéntidartide um direito, e a sentenca
conclua que isso ndo ocorre. A tal conclusdo ses&ipel chegar, evidentemente,
por variadas razfes. Poder-se-a declara-se invélidtiulo em que se buscou
amparo, o débito pode ja ter sido pago, ser re@itidi@ compensacédo, entre tantas
outras causas capazes de conduzir, a esse resultadfis elas levando,
induvidosamente, a um julgamento de méritoN&o se questiona a legitimidade de
parte. O pedido é rejeitado por se reconhecer quagdo juridica em que busca
amparo nunca existiu, ou veio a extingui’se.

A posicao deste trabalho é favoravel a aplicacateolida da assercdo. Nao

faria sentido que, apds dilacdo probatoria, ou reapds vencida uma instancia, que se

negue existir aquilo que deveria possibilitar tadatividade da cogni¢cdo — as condi¢cbes da

acdo. Registre-se, entretanto, que nao estamdsradde que a natureza do provimento mude

conforme o momento de sua prolagao. Isto serieeit@gael. Entendemos que o certo seria a

abolicdo da categoria juridica das condi¢cfes da. &étretanto, dentro do sistema processual

vigente, a melhor saida possivel € a ado¢do datdarassercdo, que permite conciliar a

sistematica atual do codigo com os principios dmewicidade e da instrumentalidade do

processo. Alexandre Camara, posicionando-se solteena, expde raciocinio com o qual

concordamos inteiramente.

Parece-me que a razdo estd com a teoria da assAszamondicdes da acdo” sédo
requisitos exigidos para que o processo va ematbrag seu fim normal, qual seja, a
producdo de um provimento de mérito. Sua preseagsm, devera ser verificada
em abstrato, considerando-se, por hipotese, qassastivas do demandante em sua
inicial séo verdadeiras, sob pela de se ter indigfeel adesdo as teorias concretas da
acdo. Exigir a demonstracdo das “condicbes da ag#piificaria, em termos
praticos, afirmar que s6 tem agdo quem tenha otalireaterial. Pense-se, por
exemplo, na demanda proposta por quem se diz coedofu. Em se provando, no
curso do processo, que o demandante ndo ¢ titalarédlito, a teoria da assergdo
ndo terd duvidas em afirmar que a hipotese é dmoagdéncia do pedido. Como se
comportara a outra teoria? Provando-se que o aéré credor do réu, devera o
juiz julgar seu pedido improcedente ou consideréekrecedor de acao”? A se
afirmar que o caso seria de improcedéncia do peéstariam os defensores dessa
teoria admitindo o julgamento da pretensdo de qu&m demonstrou sua
legitimidade; em caso contrario, se chegaria aloséio de que sé preenche as
“‘condicbes da acdo” quem fizer jus a um provimenjarisdicional
favoravel.(...)Parece-me, assim, que apenas atdarassercdo se revela adequada
guando se defende uma concepcdo abstrata do pedsgad, como se faz nesta
obra. As “condi¢cbes da ag&o”, portanto, deverdovedficadas pelo juian statu
assertionisa luz das alegacdes feitas pelo autor na in@safiuais deverao ser tidas
como verdadeiras a fim de se perquirir a presencauséncia dos requisitos do
provimento final®*

20 Idem, p.102.

21 CAMARA, Alexandre Freitas. Licbes de Direito Bessual Civil. Volume |. 182 Ed. Rio de Janeiroit&d
Lumen Juris, 2008, p. 125.
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Para trazer ao contexto de sua aplicacdo hodiérmayemos por bem
transcrever parte do voto do ministro do Superrdouhal de Justica, Humberto Martins, no
RESP. n® 879.188 — RS:

De inicio, mostra-se saudavel a lembranca de qieutina moderna, bem como,
em decisOes recentes, também o Superior Tribunduskga, tém entendido que o
momento de verificagdo das condi¢cdes da acdo s®oddrimeiro contato que o
julgador tem com a peticao inicial, ou seja, ndang da prolagdo do juizo de
admissibilidade inicial do procedimentdrata-se da aplicagdo da teoria da
assercao segundo a qual a andlise das condi¢cbes da ac@ofega a luz das
afirmacdes do demandante contida em sua peticé@linAssim, basta que seja
positivo 0 juizo inicial de admissibilidade, paraegtudo o mais seja decisdao de
mérito.Nao me olvido que a interpretacéo literal do art. 87, 83° do CPC leva a
entender que o preenchimento das condi¢cdes da acfode ser averiguado a
qualquer tempo e grau de jurisdicdo. No entanto, aaplicacdo literal e
irrefletida da literalidade do enunciado normativo, neste particular, gera,
muitas vezes, consequéncias danosas, tal qual aimgdo do processo sem
julgamento do mérito apds longos anos de embate messual *(Grifamos)

Ressalte-se, ainda, a posicdo de José Carlos BaMosgeira, sobre o
momento em que deve ser feito o0 juizo sobre asigiesl da acdo: “Nao € dado ao 6rgao
judicial, salvo quando expressamente Iho facul&s, aiferir para outra oportunidade o exame

das questdes que integram o objeto da decisdmdamanto™?

Portanto, temos a definicdo do que seria a te@iassercao. Trata-se de
exercicio interpretativo que permite deslocar onprwiamento sobre as condi¢cdes da acao
para o primeiro momento em que seja possivel seupoiar a esse respeito; o que for
decidido ap0Os esta fase serd decisdo de méritondsso entender, engenhoso incremento

técnico a teoria das condi¢cfes da acdo, como @sexpalgo obsoleta.

A adocgdo da teoria da assercdo constitui verdadeistrumento de
economicidade e instrumentalidade processual, rdidaeem que, a0 mesmo tempo, nao
permite que processos inuteis vao adiante, e ddugées de meérito a processos em que
posteriormente ndo se vislumbre quaisquer das ¢deslida acdo, o que, diferentemente da
sentenca terminativa, ndo permite nova propostaracao.

Outro mérito da teoria ora abordada € o de atrifmsiponsabilidade aquele
que afirma deter o direito de acéo, pois leva entaco principio da boa fé objetiva da parte,

considerando como verdadeiro o que se alega ndiakor

22 Consultado em http://www.senado.gov.br/senadotyc/pdf/Anteprojeto.pdf, em 20/06/2011.
23 MOREIRA, José Carlos. O novo processo civil ilgae: exposicdo sistematica do procedimento. 282
Rio de Janeiro: Forense, 2010, p. 52.
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2.6 PROJETO DE CODIGO DE PROCESSOCIVIL

Necessario, entretanto, manifestar nossa discaedéam o que vem sendo
proposto no projeto do Novo Cdodigo de Processol,Giue fora formulado por comissao
especialmente constituida para isso, e nao levoucama as consequéncias danosa da

aplicacao da teoria eclética.

Observa-se, de inicio que, conforme entendimentprdprio Liebman, ele
passou a desconsiderar a possibilidade juridicpediddo entre as condi¢cdes da acao, visto
que o0 seu Unico exemplo disso (a época, o divofaibkextinto. Entre os doutrinadores
brasileiros, esta condicdo sempre se afeicoou @aiategoria de interesse de agir. De
gualguer maneira, foram mantidos a legitimidadeiteresse de agir, conforme a leitura do
artigo. 467do projeto: “O juiz proferira sentenemsresolucao de mérito quando: VI — o juiz

verificar auséncia de legitimidade ou de intergsseessual’.

Com relacdo a possibilidade de reconhecimento déncia de acéo, a
sistematica do projeto se mantém fiel & do codigalakE o que dispbe o artigo 467, §3° do
projeto: “O juiz conhecera de oficio da matériastante dos incisos IV,V e VI, em qualquer

tempo e grau de jurisdicdo, enquanto ndo proferisentenca de mérit6®.

Com efeito, dispbe o artigo 468 do projeto, queséatenca sem resolucéo
de mérito ndo obsta que a parte proponha de negéa>°conquanto o paragrafo primeiro
do artigo disponha que, nos casos de ilegitimidad@lta de interesse, somente podera
intentar novamente a demanda se corrigidos ossyig#o vemos razao para que se mantenha

tal sistemética, considerando a melhor opcao mdetideste dispositivo do cédigo.

Ressaltamos que a manutencdo das condigbes da nacdegislacao
processual foi opcéo insistente da referida cormidR@agistre-se que, em duas oportunidades,
ficou assentada a posicao de parte da doutrinaeeptifecdo das condigdes da acédo do codigo.
Foi isso que ficou consignado na 62 Audiéncia abdiobre o assunto, em que se chamou
atencao para a extingcao de todas as condi¢cdesidaEacgna 72 Audiéncia, a referéncia é mais
especifica, sugerindo a “exclusdo das condicOegd@la do corpo do CPC, ja que se tratam de

mérito da demand#®

24 Consultado em http://www.senado.gov.br/senadobyc/pdf/Anteprojeto.pdf, em 20/06/2011.
25 Idem.
26 Idem.
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CAPITULO 3 — APLICACAO NOS TRIBUNAIS

3.1APLICACAO DA TEORIA DA ASSERCAO EM GRAU RECURSAL

Do que foi até o presente momento exposto, reata el nossa posicdo em
reconhecer os méritos da teoria da assercao. Nagtello, discutiremos a sua aplicacdo em
grau recursal. Referimo-nos a aplicacdo no exarse‘amndi¢cdes” de procedibilidade dos

recursos. Trata-se do juizo de admissibilidadentesmos.

Segundo parte da doutrina, o ato de recorrer degdobramento do direito
de acdo, uma continuidade deste. Dai porque ossitegude admissibilidade dos recursos,
acrescidos de requisitos especificos, guardam efegdo de correspondéncia com as
condi¢des da acdo. Para Mancuso, “a semelhancaedsegpassa com as a¢cdes em geral, que
exigem o atendimento de certas condi¢cdes para saderitidas em juizo, também no plano

recursal algo semelhante se passa”.

N&o é outra a licdo de Nelson Nery Janior, quenangue

A doutrina dominante defende a idéia de que o secu& continuacdo do
procedimento, funcionando como uma modalidade deitdide ag&o exercido no
segundo grau de jurisdic&o.

De acordo com Barbosa Moreira, 0os requisitos deismiloilidade se
dividem em intrinsecos e extrinsecos. Estes Ultimdasserdo abordados no presente trabalho,
pois ndo integram seu objeto. Quanto aos requisitdasecos, segundo o autor, sdo aqueles
relacionados com a existéncia do préprio direitoreleorref, do mesmo modo que as

condicOes da acao estariam relacionadas ao diteiagir.

Digna de nota a posicado de Araken de Assis sobsonto, ainda que néo

concordemos inteiramente com a nota:

A analogia é imperfeita, porque as questfes deepsocpodem inserir-se como
objeto da pretenséo recursal. E, de resto, a aaséos pressupostos processuais e

1 MANCUSO, Rodolfo de Camargo. Recurso Extraordinér Recurso Especial. 102 Ed. Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2007, p. 236.

2 NERY Junior, Nelson. Teoria Geral dos RecursdsEdé. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais4200
p.218.

3 MOREIRA, José Carlos. O novo processo civil beasi: exposicdo sistematica do procedimento. 2B¥H0
de Janeiro: Forense, 2010, p. 115.
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das condi¢Bes da acdo ndo impedem a renovacaardande, mas a das condicdes
de admissibilidade tranca, definitivamente, a wizursal’

Nas palavras de Nelson Nery Junior, “para propaa agéo de impugnacao,
0 interessado deve ter legitimidade e interesssutimtanciado na sucumbéncia, que nada
mais sdo do que as condicbes da acdo existentdgaiim positivo brasileiro (CPC, 267,
Iv)".°

Ha autores que defendem que 0 que ocorre com QsSOSCE€ uma nova
acdo, uma nova manifestacdo do direito de agir;ao@@ordamos com essa corrente, pois
entendemos que o recurso é simplesmente uma cagdioudo direito de agir inicial, no

mesmo processo. E essa a ligdo de Nelson Neryrdunio

Em sendo o recurso o prolongamento do direito de dentro do mesmo processo,
ha igualmente necessidade de serem observadoguisites especificos para a sua
admissibilidade. E o que se denomina “pressupasimsgsais”. O paralelismo que
se faz entre as condi¢cBes da acdo e pressuposiossguais, de um lado, e os
pressupostos dos recursos, do outro, € inevitaselutar, ja que se trata, por assim
dizer, de repeticéo do direito de acdo em faseedosdo procedimentd.

A correlacdo entre as condicbes da acdo e os ieguistrinsecos do
recurso é a seguinte: a possibilidade juridica ddidm, corresponderia a adequacao; ao
interesse de agir, a sucumbéncia e a recorribeid#al decisdo, em que a correspondéncia
seria, respectivamente, necessidade e utilidadey @ga maior precisao; e, por fim, a

legitimidadead causantorresponderia a legitimidade para recorrer.

Segundo Araken de Assis, “na rubrica cabimentdjaga a aptiddo do ato
para sofrer impugnacdo e o recurso adequado, dogatdo art. 496, para semelhante

finalidade”/ Aduz o autor, sobre o interesse recursal, que:

O interesse acudira o recorrente quando visarengéo de situacao mais favoravel
de que a plasmada no ato sujeito ao recurso eapagar semelhante finalidade, a
via recursal se mostrar o caminho necessario.8

Tragcado o paralelismo entre condi¢bes da acaoussiexg intrinsecos dos

recursos, constata-se que a teoria da assercaocsdewaplicada também em sede recursal.

Entdo, se ausente algum dos requisitos recursgisalanao se possa aferir de plano, mas que

4 ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. Sdo PRdldRevista dos Tribunais, 2007, p 113.

5 NERY JUNIOR, Nelson. Teoria Geral dos Recursd&d Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais42p0
219.

6 Idem, p. 233.

7 ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. S8o PRdldRevista dos Tribunais, 2007, p. 133.

8 |dem, p. 154.
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fora alegado pela parte, é originado ai o devarotdecimento do recurso, ainda que se nao

Ihe dé provimento.

Com efeito, é notoria a incursdo em erro de alguimgnais ao julgar como
nao conhecido recurso em que ndo se vislumbra g¢ace&. Resultado da confusdo entre
condicbes da acdo e mérito. Tome-se como exemplosoembargos declaratorios que,
tomados por protelatérios, ndo sdo sequer conhecmieando, na verdade, deveriam ser
conhecidos, analisados e, somente se verificadar&ter protelatério, ser-lhes aplicada a
multa prevista no CPC, bem como a sua improced@ndigerenca reside no fato de que, ao
nao serem conhecidos, os embargos ndo sao se@lisados, 0 que, a NOSSO ver, constitui
uma negativa de prestacdo jurisdicional, visto gueecisdo corre o risco de permanecer

obscura, contraditéria ou omissa.

A esse respeito, impende registrar a licdo de Barboreira:

O juizo de admissibilidade é, sempre e necessant@mereliminar ao juizo de
mérito. Negada que seja a admissibilidade do reca& ha que investigar se ele é
fundado ou ndo. Por outro lado, se o 6rgao ad gapraciou o contetdo da
impugnacao, quer lhe haja reconhecido fundamentr, mfio, tera julgado o recurso
no mérito. Pode acontecer que, por defeito dedacni 6rgdo ad quem, ao proferir
sua decisdo, diga que ndo conheceu de um recurs@mpender infundada a
impugnacéo, apesar de satisfeitos todos os respiit admissibilidade.

Questao que se afigura relevante, com o adventeid# 11.417/2006, que
regulamentou o artigo 103-A da Constituicdo Federastabeleceu a simula vinculante, que
em seu art. 2°, 829, determina a cassagcao da$eeasntrarias as referidas sumulas. A agéo
que desde logo se mostre contraria ao texto destaraulas devem ter decretada a sua
caréncia? Rodolfo Camargo Mancuso salienta que

Tendemos a pensar que a influéncia precipua e ntard® enunciado de simula
vinculante é exercida sobre a prépria pretensaeriagtja que o seu mérito sera

apreciado na decisédo judicial e esta, a sua véaaegarametrizada pelo contetdo
da stimula vinculante concernente a esp&cie.

Semelhante, porém muito mais vultoso em importagc@mcaso do recurso
extraordinario (lato senso), que, alegando afr@nti@i federal ou a Constituicdo, ndo €

conhecido, sob a alegacédo de que nao se vislunabotensa.

Explica Mancuso que, nos artigos 102, lll, e 108, da Constituicao

9 MOREIRA, José Carlos. O novo processo civil beasi: exposicdo sistematica do procedimento. 2B¥H0
de Janeiro: Forense, 2010, p.116.

10 MANCUSO, Rodolfo de Camargo. Recurso Extraomitiné Recurso Especial. 102 Ed. S&do Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2007, p. 236.
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Federal, artigos que tratam dos recursos extraémidie especial, respectivamente, as alineas
“a” dos artigos contém juizos de valor que confumdes condi¢cdes do recurso com o seu
mérito™* E dizer, se o extraordinario ou especial alegaoortrariedade a dispositivo da
Constituicdo ou de lei federal, o conhecimento @mrso implicara o seu provimento. Nas

palavras de Barbosa Moreira,

Quer isso dizer que nas letras “b”, “c” e “d” se uécnica bem adequada a fixagao
de pressupostos de cabimento do recurso extraodingto €, de circunstancias
cuja presenca importa para que dele se conhecagujmselevancia ndo ultrapassa
esse nivel, deixando intacta a questdo de salsde skeve ou ndo ser provido. Ja na
letra “a”, muito ao contrario, a descricdo do tegtmtém um juizo de valor: a
decisdo que contrarie dispositivo constituciondleéisdo, a evidéncia, incorreta, e
como tal merecedora de reforma. Ai, portanto, c& flemonstrada a realizagdo do
‘tipo’, glzrecorrente ndo fara jus ao mero conhecitmesendo ao provimento do
recurso.

Curioso notar a posicdo de autor que se apresemtsado a teoria da
assercdo, mas, no topico dos recursos defende @pboacdo. De fato, Nelson Nery Junior,
que sustenta que ao exame do mérito s6 se podederoapds analisadas as condi¢cdes da
acao, aponta que,

Na hipétese ventilada, a tdo somente alegacaacdastitucionalidade ja preenche o
requisito de admissibilidade do recurso extraomtind8asta, portanto, haver mera

alegacdo de ofensa a Constituicdo para que semdwoedo tribunal federal ou
estadual proferir juizo de admissibilidade negativapelo extremb’

De qualquer forma, melhor seria que a alinea “&’ digpositivos citados
fossem dotados da mesma “neutralidade axiol6gias gs demais alineas. O uso da
expressdo “afirmacdo da contrariedade” poderialwesoo problema. Assim, segundo

Barbosa Moreira,

Requisito de admissibilidade sera, entdo, a meré@nmcia hipotética (isto é,
alegada) do esquema textual: ndo se ha de quemea, @dmitir o recurso
extraordinario pela letra “a”, que o recorrenteveralesde logo a contradi¢cao real
entre a decisdo impugnada e a Constituicdo da Replbastara que ele a argua.
Do contrario, insista-se estaremos exigindo, aepéwrda técnica e da ldgica, que o
recurso seja procedente para ser admissivel — e egae costumava fazer o
Supremo Tribunal Federal, até data recente, toslaszes que dizia ‘ndo conhecer’
do recurso interposto pela letra “a” por entendgr gao existia a apontada violacdo
da regra constitucionaf.

A questdo também é tratada por Bernardo Pimerded guem, de forma

semelhante, o conhecimento do recurso deve se llazeido em conta que a assercao de

11 Idem, p.244.

12 Apud, Mancuso, op. cit., p. 244.

13 NERY JUNIOR, Nelson. Teoria Geral dos Recur§8€d. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunai®420
p. 257.

14 Apud, Mancuso, op. cit., p.245.
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contrariedade a dispositivo constitucional deve feia em abstrato, em face da mera

alegacao da parte.

A ocorréncia, ou ndo, da ofensa ao preceito congtital diz respeito ao mérito do
recurso extraordinario. “N&@o conhecer” de recurswaerdinario por auséncia de
contrariedade ao dispositivo constitucional configeontradictio in terminis. E que
a questao constitucional s6 pode ser solucionatta $igpremo Tribunal Federal
apos o ingresso no mérito do extraordinario — jamaijuizo de admissibilidade do
recurso! Portanto, satisfeitos os outros elementoscabimento (verbi gratia,
prequestionamento, esgotamento dos recursos fosjéia alegacdo fundamentada
de ofensa a preceito constitucional federal jaficisnte para o conhecimento do
extraordinario, quando a Corte Suprema constataegisiténcia de violacdo ao
direito constitucional federal, o recurso deve desprovido, pois j& ocorreu o

anterior conhecimentt’

E ndo é outro o entendimento de Rodolfo de Camifgocuso. Para o
autor, o artigo 541 do CPC confirma tal entendimenez que “exige que 0 recorrente
demonstre o cabimento da impugnacéao (...) o quabswmluto imbrica com o mérito, o qual —
em sendo cabivel o recurso — seré enfrentadoreidaipelo STF ou STJ, conforme o caso”.
Felizmente, a celeuma fora encerrada, ainda questsn decisbes que contrariam o bom

senso, pelo STF.

Por fim, tal problema terminolégico restou bem smnado Supremo Tribunal
Federal. Com razéo, o Plenario da Corte afast@iusta praxe empregada ao longo
de décadas e passou a utilizar linguagem técnaasteira da melhor doutrina.
Portanto, para o conhecimento do recurso extraémdin basta a alegacéo
fundamental de contrariedade ao dispositivo cartstihal solucionado em Unica ou
Ultima instancia. Quando a Corte Suprema constaango ha ofensa ao preceito
constitucional, o recurso — que ja foi conhecid@ desprovido. Sem duvida, a
verificagcdo da procedéncia do extraordinario residejuizo de mérito, pelo que
deve ser desprovido o recurso infundado, por itéxisa de violacdo ao texto

constitucionaf®

Compreende-se o temor de alguns com relagdo a wsiveb abuso do
direito de recorrer, maxime no que se refere adsaegos declaratorios. J4 nos posicionamos
sobre o tema, ndo sendo demais ressaltar que od@P&e de meios para coibir a pratica
abusiva de recursos protelatorios. O direito de egieus desdobramentos constituem uma

faculdade

Mas todo exercicio de uma faculdade exige em cpattida uma responsabilidade e
a parte deve pensar que, se a demanda é movidialsob argumentos e falsas
alegacdes, fatos distorcidos, ma-fé, tudo isso ndoderar uma reacgao da parte no

15 SOUZA, Bernardo Pimentel. Dos Recursos Constitags. Brasilia: Brasilia Juridica, 2007, p. 1291
16 Idem, p. 122.
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sentido de se ressarcir de eventuais prejuizosrdetes da agdo movida e seus
H 17
efeitos.

Para além disso, se se pretende caminhar paraag@sgo mais célere, uma

jurisdicdo mais efetiva e, enfim, a justica e aiffmgdo dos conflitos é necessario que estes

seja objetivos comuns a todos os atores destegzmce

' MACIEL JUNIOR, Vicente de Paula. Constituicdo eod&sso: a contribuicdo do processo ao

constitucionalismo democréatico Brasileiro. Belo iHonte: Del Rey, 2009, p. 303.
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CONCLUSAO

Desde o direito romano, a teoria da acao tem swlmarada, de forma
gradual. O direito material no inicio se confundiem o direito processual, conceito que, ao
longo do tempo foi sendo desconstruido pela dauthi@ diversos paises e, hoje, constitui
conceito que é intuitivo ao operador do direitaeiid material e processo sdo realidades

autbnomas, mas interdependentes entre si.

Essa constatacao se reflete na teoria da acaoefestm, ao longo do tempo
houve doutrinas neste mister que propunham a agiat@o direito de acdo somente quando
fosse considerado procedente o pedido do autoculndo aquele ao direito material.

Tratava-se da teoria concretista da acéo.

A teoria abstrativista da acdo veio corrigir esf@ieoco ao considerar o
direito de acdo de maneira abstrata e anterioirattadmaterial postulado. Entretanto, alguns
defensores desta teoria propunham gque nem mesmueegasario que houvesse boa-fé da

parte autora, revelando o excesso de tal posicientom

Posteriormente, Liebman criou balizadores pardrdfil as agbes que
estivessem em condi¢cdes para que se procedessiamgnto de seu mérito: trata-se das
condicbes da acéo, teoria amplamente adotada rsdl, Brajue tem seu reflexo no fato de o
Cadigo de Processo Civil de 1973 se filiar a tedaa condi¢des da agdo, como se pode notar
na leitura do artigo 3° do Cadigo.

Para a teoria de Liebman, denominada ecléticalta d@ qualquer das
condi¢des da agdo impediria o julgador de se pausobre o mérito da demanda, emitindo

pronunciamento que extingue o feito sem o seuudydo de merito.

Ocorre que em muitos casos, € inviavel diferir @ gucondicédo da acdo e o
que é mérito. Nao raro, o despacho saneador pasteagalise das condi¢cdes da acéo para a

sentenga, sob a alegacdo de que aquelas se canfandeo mérito.

Mais grave é a situacdo de acBes em que, apoédsaalilpgobatoria,
demonstram a falta de uma das condi¢cbes da acate beso, teriamos o problema de ac¢des
em que a jurisdicao fora exercida, o aparelho @diaia posto em movimento, mas, ao final,
nao houve pronunciamento de mérito, frustrandotanparte autora, que ndo vé seu pleito

julgado, quanto a parte ré, que ndo s vé protggptiacoisa julgada. Nao se olvide o proprio
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judiciario, que podera voltar a lidar com aquelesme caso, caracterizando desnecessario

retrabalho.

Desta forma, a doutrina construiu um artificio gasolve esta questdo, a
saber, a teoria da assercdo. Trata-se de um dwmeioterpretativo que permite que o
magistrado, ao ter contato com o0 processo, proaiseia respeito das condi¢cdes da acao.
Caso haja flagrante desconformidade entre a naardth autor e o que é pedido, no que se
refere as condi¢cbes da acdo, havera sentenca &tinajncaso esse juizo ndo prescinda de
dilacdo probatoria, tal questdo se coloca afeitanédto, e serd de mérito o provimento

posterior a esta fase, mesmo que se pronuncie adalta de uma das condicbes da acao.

Assim, a alegacdo do autor, sua assercao, dewersada,a priori, Como
verdadeira. No caso de o processo revelar a desonnfide do que fora alegado pelo autor
na exordial, devera ser exarada sentenca meritddaferindo seu pleito. E a nossa posi¢&o
que esta, sem prejuizo dos dispositivos competguaes tanto, seria a forma de punicao
aquele que se utiliza de subterfugios para verdpsddesarrazoados serem levados ao

judiciario: a coisa julgada impedi-lo-ia de ser amente inconsequente.

Pelo até aqui exposto, e pelo fato de atribuirmtsoéda eclética inegavel
afinidade com a teoria concretista da ac¢édo, comaargio concordamos, filiamo-nos a teoria
da assercéo.

Ao transpormos a idéia das condicdes da acdo assithifidade dos
recursos, pela inegavel semelhanca entre uma &ttuautra, percebe-se que a teoria da

assercao continua a ser o caminho mais razoaeelseguido.

Com efeito, é extenso o numero de julgados queaadd teoria da
assercao, restando in0cua a pesquisa no sentidocdetrar julgados favoraveis a teoria da

apresentagao.

Desta maneira, se da peca recursal restar clara qate sucumbente é
legitima e tem interesse recursal, a decisdo nadleraoser pelo ndo conhecimento da
pretensdo. O seu conhecimento far-segdiori, restando ao 6rgao de segunda instancia optar
pelo provimento ou pelo desprovimento do recursqr@hunciamento de mérito em sede
recursal, via de regra, poria termo aquela instéaremquanto que o nédo conhecimento do
recurso prolongaria ainda mais uma discussdo setid@epois apds a referida discusséo,

resultado de outro recurso, teriamos um julgameatmerito.
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Conforme ficou consignado no entendimento dos maksisuperiores, caso
haja a alegacdo dos seus requisitos (como a afeordespositivo de lei federal ou da
Constituicao Federal, por exemplo), a sentenca dembecer do recurso extraordinario lato

senso para dai prover ou ndo o recurso.

Igual posicionamento deve ser adotado quando thntemnto dos embargos
de declaragdo, em que a obscuridade, contradicdcomissdo seriam “condi¢cdes” deste
recurso. Nesse mister, cabe a adverténcia de goetoeem raras excegdes (como quando o0s
declaratérios versarem sobre matéria estranha € [r exemplo), os embargos de
declaracdo devem ser conhecidos, e somente aidpspwu ndo. Ocorre que, em diversos
casos, o julgamento se da pelo ndo conhecimenterdbargos, visto que o magistrado néao

vislumbra a possibilidade de qualquer das falhpsasitadas.

A principio, se tal fosse o caso, seria indiferarde conhecer de plano os
embargos ou conhecé-los e negar-lhes provimenttretBnto, quando os embargos séo
conhecidos, a decisdo que o prové, ou nao, ademsdralegacdes proferidas pelo embargante,

satisfazendo a parte inconformada e inegavelmetdeaado a decisédo atacada.

Mas é o principio da boa fé processual, juntameote a razoabilidade e
proporcionalidade, que devem balizar o ndo conhamtion de embargos manifestamente
protelatérios. E, ainda nesse caso, € necesséaittrad no exame do mérito, visto que ao

magistrado ndo é dado simplesmente declarar osrgasheomo protelatorios.

Por fim, defendemos que o0 processo ndo pode e endofetar limitado a
dispositivos que, por vezes, ndo colaboram com roxipios da efetividade da tutela
jurisdicional e da instrumentalidade do procesgmmr@no encerrar o presente trabalho com a

citacdo do ilustre Carlos Alberto Alvaro de Oligeir

Assim, o rigor do formalismo resulta temperado petgecessidades da vida,
agudizando-se o conflito entre o aspecto univo adaacteristicas externas e a
racionalizacdo material, que deve levar a cabo gadijudicial, entremeada de
imperativos éticos, regras utilitarias e de condecia ou postulados politicos, que
rompem com a abstracdo e a generalidade. O juizzysovez, ndo € uma maquina
silogistica, nem o processo, como fendmeno cultyredsta-se a solucdes de
matematica exatidao. Isso vale, é bom ressaltarsGdara o equacionamento das
questbes faticas e de direito, como também pararaugcdo do processo e
notadaorﬂaente no recolhimento e valorizagdo do nadt&itico de interesse para a
deciséo.

18 OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de.(Org.) Prosese Constituicdo. “O Processo Civil na Perspedos
Direitos Fundamentais”. Rio de Janeiro: Forens42p. 7.
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